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A.033.28.2021.KK Nasielsk, 08.10.2021r.

Urzad Miejski w Nasielsku
Biuro Rady

W odpowiedzi na pismo A.0003.4.2021.JL z dnia 28 wrzesnia 2021 roku dotyczacych

wyrokéw sadowych przeciwko Gminie Nasielsk, ktore orzekty sady w latach 2018-2021 informuje, iz

1,

W Wydziatach Administracji i Nadzoru, Budzetu i Finansow, Zarzadzania Kryzysowego,

Spraw Wojskowych i Obrony Cywilnej, Podatkéw i Oplat, Spraw Obywatelskich wraz z

Urzedem Stanu Cywilnego oraz Strazy Miejskiej nie toczylo si¢ zadne postepowanie sagdowe

przeciwko gminie Nasielsk.

W Wydziale Zagospodarowania Przestrzennego i Nieruchomosci sady orzekly nastepujace

wyroki :

Wyrok Sygn. akt Ca 688/20 Sadu Apelacyjnego I Wydzial Cywilny
1 poprzedzajacy Wyrok sygn. Akt I C 323/19 Sadu Okregowego w Ostrolece Wydzial
[ Cywilny - sprawa z wniosku Pana Andrzeja Krawczyk przeciwko Gminie Nasielsk
— odszkodowanie z art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym;

Odszkodowanie kwota ogolna - 109.137,32 zf. w tym: 89.826 z}. odszkodowanie,
ustawowe odsetki 12.752,83 zt., zwrot kosztéw postepowania sagdowego 6.558,49 zt.,
koszt bieglego 1.227,61 i 4.392 zl. koszt sadowy ztozenia apelacji. Odszkodowanie
wyplacone.

Prawomocny Wyrok WSA Sygn. Akt IV _SA/Wa 2736/19 — spawa ze skargi Pana
Michata Ploskiego na uchwale Rady Miejskiej w Nasielsku z dnia 29 stycznia 2009
roku Nr XXXII/218/009.

797 zk. - zwrot kosztow postepowania sgdowego — wyplacone.

Prawomocny Wyrok WSA Sygn. Akt IV _SA/Wa 1941/18 — spawa ze skargi
Wojewody Mazowieckiego na uchwale Rady Miejskiej w Nasielsku z dnia 18
czerwca 1998 roku Nr XXXVIII/273/98.

480 zI. zwrot kosztow postgpowania sadowego na rzecz Wojewody Mazowieckiego —
wyplacone.

3. W Wydziale Inwestycji, Zamoéwien Publicznych i Programéw Strukturalnych sad orzekt

nastepujacy wyrok:
WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ z dnia 31 maja 2021 roku, Sad

Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial Gospodarczy, Syen. akt. VII Ga 371/20

z powodztwa FlexiPower Group Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia Spétki
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komandytowej w Woli Zaradzynskiej przeciwko Gminie Nasielsk o zaplate na skutek apelacji
powoda FlexiPower Group Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotki komandytowej w
Woli Zaradzynskiej od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrotece V Wydziatu Gospodarczego z
dnia 31 stycznia 2020 roku, sygn. akt V. GC 503/19

Wyrok zasgdza od pozwanego Gminy Nasielsk na rzecz powoda FlexiPower Group Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig Spotki komandytowej w Woli Zaradzynskiej kwote
21.139,21 zlotych plus 4 674 zl koszty procesu plus 2 857 zt zwrot kosztéw procesu za

odwotanie. Naliczone oplaty zostaty optacone.

4. W Wydziale Srodowiska i Rozwoju Obszaréw Wiejskich sad orzekt nastepujacy wyrok:

Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego. Wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego

w Warszawie sygn. Akt IT OSK 3247/17 z dnia 8 stycznia 2019r., uchylona zostala decyzja

Burmistrza Nasielska Nr 199/2016 z dnia 20 lipca 2016r. w sprawie ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie dwoch
kurnikow wraz z obiektami towarzyszacymi na dzialce o nr ewid. 26 w miejscowosci Mazewo
Dworskie A, gmina Nasielsk. W zwigzku z ww. wyrokiem gmina nie poniosta zadnych

kosztow sadowych.

5. W Miejsko-Gminnej Bibliotece Publicznej, Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki
Zdrowotnej, Zarzadzie Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej, Miejskim Osrodku Pomocy
Spotecznej w Nasielsku oraz Nasielskim Osrodku Kultury nie toczylo si¢ zadne postgpowanie

sadowe.

6. W Centrum Ushug Wspoélnych sady orzekly nastgpujace wyroki:

e Wyrok Sadu Okregowego w Ostrolece przeciwko Gminie Nasielsk z dnia 26
sierpnia2021 roku. Sprawa z powodztwa Elzbiety Chyczewskiej przeciwko Gminie
Nasielsk o zaplate. Wyrok dotyczyl niedoptaty dotacji dla Niepublicznego
Przedszkola ,,Pod fiotkami” za lata 2011-2016. Wyrok nie jest prawomocny

Sumaryczna kwota wynikajaca z wyroku sadowego wynosi 643.359,16 (slownie:
szeséset czterdziesel trzy tysigce trzysta pigédziesiat dziewigc ztotych 16/100). W tym
387.925,39 zl na rzecz powodki Elizbiety Chyczewskiej wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie za lata 2011-2016; 198.730,88 zl na rzecz powodki
Elzbiety Chyczewskiej z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 14 kwietnia
2019 roku. Kwota 46.414 zt tytutem zwrotu kosztow procesu. Kwotg 9.937 zt tytutem
oplaty od rozszerzonej czesci uwzglednionego powddztwa oraz 351,89 zt tytulem
wydatkow tymczasowo skredytowanych przez Skarb Panstwa.

e  Wryrok Sadu Okregowego w Ostrotece przeciwko Gminie Nasielsk z dnia 8wrzesnia
2021 roku.Sprawa z powddztwa Karoliny Karpinskiej i Moniki Duchnowskiej
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przeciwko Gminie Nasielsk o zaplate. Wyrok dotyczyl niedoplaty dotacji dla
Niepublicznego Przedszkola ..Sakolandia® za lata 2011-2016. Wyrok nie jest
prawomocny

Sumaryczna kwota wynikajaca z wyroku sadowego wynosi 641.887,67
(stownie: szeséset czterdziesci jeden tysigcy osiemset osiemdziesiat siedem zlotych
67/100). W tym 596.898,74 zt na rzecz powodek Karoliny Karpinskiej i Moniki
Duchnowskiej wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za lata 2011-2016;
198.730,88 z na rzecz powddek Karoliny Karpinskiej i Moniki Duchnowskiej z
odsetkami ustawowymi. Kwota 42.661,94 zt tytulem zwrotu kosztow procesu. Kwote
2.326,99 zit tytutem wydatkéw tymczasowo skredytowgaych przez Skarb Panistwa.

_-mgf Bogdap Ruszkowsk
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