PROTOKOL NR 18721

z zdalnego posiedzenia Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska Rady Miejskiej w Nasielsku odbytego w dniu 7 grudnia 2021
roku, pod przewodnictwem Przewodniczacego Komisji — Rafala
Dhutowskiego.

Przewodniczacy Komisji Rafat Dlutowski o godz. 11.00 rozpoczat zdalne
posiedzenie komisji. Stwierdzil, ze w komisje bierze udziat 7 radnych a
nastgpnie powital wszystkich i przedstawil proponowany porzgdek
posiedzenia:

1. Zaopiniowanie projektu Uchwaly Budzetowej Gminy Nasielsk na
2022 rok, pod wzgledem merytorycznym.
2. Zapytania i wolne wnioski.
Komisja jednoglosnie przyjela powyzszy porzadek obrad.

Ad. 1 Zaopiniowanie projektu Uchwaly Budzetowej Gminy Nasielsk na
2022 rok pod wzgledem merytorycznym.

Radny Marcin Szarszewski pytat czy zmniejszenie wydatkow na oswietlenie
uliczne wynika z wymiany oswietlenia na ledowe i jak powiedziat Skarbnik
sa tam ujete wydatki w ramach funduszy soleckich, ktore sa zmienne. Nie
zmalaty wydatki na zuzycie energii na oswietlenie uliczne i konserwacje.
Radny Marcin Szarszewski zwrécit uwage, ze w dziale 900 caty czas jest
rewitalizacja skweru i chciatby wiedzie¢ skad sie to bierze, ze nie jest to
w jakims dziale inwestycyjnym tylko w gospodarce komunalnej i ochronie
srodowiska.

Skarbnik Nasielska wyjasnil, ze okresla to klasyfikacja budzetowa. To jest
w wydatkach majatkowych, takie sa wytyczne aby klasyfikowaé¢ w tym
dziale 9004 ré6zne parki i budowy placow zabaw.

Przewodniczacy Komisji odniost sie do kwoty 200 tys. zt po stronie
wydatkowej na wymiang Zrédet ciepta, podziekowat za te srodki dzieki
ktorym kontynuujemy ten program.

Radny Marcin Szarszewski pytat czy w przysztym roku nie planuje sie
rozbudowy sieci kanalizacyjne;j.

Skarbnik poinformowat, ze na chwilg obecna nie ma planu robienia wigkszej
kanalizacji. Nie wykluczone, ze pojawi si¢ w trakcie roku, poniewaz
otrzymaliSmy subwencje¢ na realizacje zadan kanalizacyjnych w kwocie 4,6
mln zt. Podciggamy ta kanalizacje, ktorg robimy w tym roku, wigc
rozliczymy ta subwencje prawie w polowie z tego roku. Mamy mozliwosé
wykorzystania tej subwencji do kornica 2024 roku, wiec na pewno wieksza
kanalizacja sie pojawi.

Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt Uchwaly Budzetowej Gminy
Nasielsk na 2022 rok pod wzgledem merytorycznym, przy 6 glosach za
i 1 wstrzymujacym.



Ad.2 Zapytania i wolne wnioski.

Radny Marcin Szarszewski chciatby wiedzie¢ kto jest wlascicielem
wszystkich koszy na $mieci w naszej gminie, ktore zostaly dostarczone
w ubiegtym roku do wszystkich gospodarstw. W przetargu na
zagospodarowanie odpadami pojawito si¢ po raz kolejny dostarczenie ponad
20 tysiecy koszy. Wyglada to tak jakbysmy nie kupili tych koszy, tylko
dzierzawili od firmy Btysk. Takie potraktowanie sprawy spowodowatoby,
ze jedna firma zawsze ma tatwiej w poréwnaniu do wszystkich, bo ma juz
wprowadzone kosze do gospodarstw a pozostate firmy musza dopiero je
wprowadzac.

Burmistrz poinformowal, Ze przetarg nie jest jeszcze rozstrzygniety. Kosze
sa firmy, poniewaz gmina musiataby kupi¢ te kosze albo wilasciciele. Kazda
firma ktéra wchodzi musi zapewnié warunki, ktére piszemy w PFU.

Radny Marcin Szarszewski dopytywat czy nie moglismy kupi¢ tych koszy
w tamtym roku. Przy ofercie dwoch firm réznica mi¢dzy jedna a druga tj. 20
tys. koszy, plus te kosze ktére trzeba wprowadzic.

Burmistrz powiedzial, ze jesli kupimy kosze to musimy mie¢ od razu caty
serwis to co firmie wpisujemy, zeby dbata o ich czysto$¢. Metalowe kosze
ktore kiedys kupowalismy nie pasuja do okreslonych samochodow.

Marcin Szarszewski — czyli chodzi o kompatybilno$¢ kosz — pojazd, co
potwierdzit Burmistrz. Radny dodat, ze w PFU jest wpisane, ze firma ma
zapewni¢ utrzymanie i czyszczenie koszy ale na koszt wilasciciela posesji.
Dziwnie to wyglada, ze nie zakupilismy koszy, poniewaz jedna firma ma je
juz wprowadzone i zawsze bedzie tansza o koszt wprowadzenia koszy. Nie
wrzucono nam ich jako dzierzawa za darmo tylko wida¢ réznice cenowa.
Kto$ popetnit blad na etapie przygotowania poprzedniego PFU.

Glos zabrala pani Aldona Sucharzewska wraz z panig Anng Zielifiska ze
Stowarzyszenia na Rzecz Ochrony Zwierzat Nasielsk, przedstawiajac
sprawozdanie z dziatalno$ci Stowarzyszenia.

Poinformowaty, ze jako Stowarzyszenie zwykte dziatajg na rzecz gminy
Nasielsk od poczatku roku 2018. Od tego roku przejmuja nieodptatnie od
gminy $rednio po ok. 85 sztuk (2018 r.- 50 pséw , 2019 r. -70 psow, 2020 r.-
135 pséw, 2021r-ponad 100 ) zwierzat, zgloszonych bezdomnych psow
rocznie. Koszt, ktéry musiataby ponies¢ Gmina Nasielsk, zgodnie
z podpisang umowa z Fundacjg Ochrony Srodowiska, wyniést by $rednio
192 632 zt rocznie - przyjecie jednego psa to optata ponad 2,100z
jednorazowo.

W roku 2012 wydano 71.771 tys. zi, rok 2015 - 58.008,14 tys. ztotych, rok
2016 - 49.737 tys$ zt .

Gmina réwniez zobowigzana jest do podpisania umowy na odtawianie
bezpanskich pséw. Do roku 2020 koszt odtowienia to ponad 500 zt ,w 2021
to kwota ponad 900 zt za odlowienie jednego psa. Za lata 2018 - 2020 -
ponad 125 ty$, 2021 r. to ponad 95 tys. zt.



Dzigki wolontariackiej pracy pieniadze zostaly w kasie gminy, dzieki czemu
gmina mogla przynajmniej czesciowo zaoszczedzone sSrodki finansowe
zainwestowa¢ w program profilaktyki i ograniczanie bezdomnosci,
prowadzac bezptatne akcje kastracji zwierzat wiascicielskich.

Z akcji skorzystato juz duzo mieszkancoéw naszej gminy, a swiadomosc
1 zainteresowanie akcja jest coraz wigksze. Poniesione inwestycje gminy
przyniosa w nastgpnych latach kolejne duze oszczednosci zwigzane
z wydatkami, z zakresu opieki nad bezdomnymi zwierz¢tami. Prowadzac
ciaglo$¢ akeji kastracji oraz akcji edukacji, ktorej sag gwarantem, (wspolpraca
stowarzyszenia ze szkotami, przedszkolami, oraz spoleczenstwem) ilosé
bezdomnych zwierzat bedzie z roku na rok malata.

Pojawienie si¢ Stowarzyszenia i jego dziatalnosci, wprowadzito nowg jakos¢
w dziataniu gminy, a co za tym idzie nowy cywilizowany wizerunek urzedu.
W przysztym roku kalendarzowym, tj. 2022 rok. Stowarzyszenie Ochrony
Na Rzecz Zwierzat Nasielsk chciatloby przeja¢ zadania wiasne gminy,
dotyczace bezdomnych zwierzat. Majac nadzieje, ze bezplatng praca na
rzecz naszej gminy i jej mieszkancoéw, wypracowanymi oszczednosciami,
szerzeniem $wiadomosci w spoleczenstwie naszej gminy, oddaniem
problematyce, cigzko wypracowanym nowym wizerunkiem gminy
Nasielsk, ktory juz procentuje w pro zwierzecej Polsce (dostaliSmy na
wylacznosé, jedna z dwoch mobilnych sal operacyjnych dla zwierzat,
zgodng z prawem i pozytywnie zaopiniowang przez powiatowego lekarza
weterynarii, podczas inspekcji trwania akcji w terenie), przyczyni sie do
pozytywnych opinii radnych. Majac nadziej¢ na zrozumienie tematu
1 powagi sytuacji zwrocily si¢ z prosbag o zabezpieczenie odpowiedniej
wysokosci srodkow na program opieki nad bezdomnymi zwierzetami oraz
zabezpieczenie dodatkowych srodkéw na akcje kastracji zwierzat
wiascicielskich w wspomnianym wyzej sterylkobusie.

Stowarzyszenie nieprzerwanie prowadzi kastracje psow 1 Kkotow
wiascicielskich. Staraja si¢ pozyskiwac srodki z zewnatrz na ten cel.
Moéwilta o propozycji chipowania pséw i wspdtpracy stowarzyszenia z gming
Nasielsk. Pani Aldona Sucharzewska zaproponowala wprowadzenie do
funduszy soteckich okreslonej kwoty na kastracje. Jest dyskutowane
wprowadzanie oplat od niekastrowanych psow. Optata od psa jest tylko
u nas nie jest to egzekwowanie, gdyby gmina wprowadzita oplate od pséw
niekastrowanych mieszkancy chetniej korzystaliby z bezplatnej kastracji.
Jest to czynnik, ktéry zmniejszataby bezdomnos¢ w gminie.

Prosza o zastanowienie si¢ nad akcja chipowania i oplaty za niekastrowane
psy i dodatkowy fundusz na akcje kastracja. Apelowata o wspoltprace.
Przewodniczgcy Komisji pytal o wstgpna kalkulacje w zakresie przejecia
catkowitej opieki nad zwierzetami.

Gmina ma zadanie opieki nad bezdomnymi zwierzetami, jak powiedziata
pani Aldona Sucharzewska, przez ostatnie lata bylo to 50 tys. zt dlatego, ze
we wezesniejszych latach bylo wigcej pieniedzy bo psy byly przekazywane
do schroniska, w ktéryms roku byto to 100 tys. zt. W zwiazku z dziatalnoscig
Stowarzyszenia bylo coraz mniej psow, wiec srodki sie zmniejszyty. Gmina



Nasielsk jest najwicksza gming wigc 50 tys. zt tj. bardzo mato. Przygotuja
oferte w tej kwestii. Chcialyby aby gmina dotozyta do akcji kastracji
sterylkobusem Maja umowe-oferte dla gminy w zakresie kastracji np. zeby
gmina dolozyla 50% do kazdej kastracji sterylkobusem. Chlpowame jest
bezplatne, koszt chipa tj. 10 z4, u weterynarza kosztuje to duzo wigcej.

Pani Anna Zielinska powiedzial, ze przygotujq tego typu oferte dla gmmy,
mysli, ze bedzie opiewata na kwote nie mniejsza niz 50 tys. zl, musza miec
réwniez pracownika z uwagi na duzg ilos¢ psow.

Skarbnik Nasielska wyjasnit, ze najpierw musi zosta¢ podj¢ta uchwata
o inicjatywie, ze gmina chce przekaza¢ takie rzeczy Stowarzyszeniu
a dopiero pozniej takie $rodki w budzecie mozemy zarezerwowac.
Burmistrz Nasielska dodal, ze panie ze Stowarzyszenia bardzo pomagajg
w kwestii bezdomnosci na terenie miasta i gminy Nasielsk. Ceni ta
wspolprace, jest przygotowywania kwestia  porozumienia  ze
Stowarzyszeniem.

W pewnym sensie $rodki w budzecie juz sg, ktére sg przeznaczane na rézne
wsparcie na wniosek pafi. Korzystamy z réznych rozwigzan celem
zmniejszenia bezdomno$ci i w tym kierunku idziemy. Podzigkowat paniom
za dobra wspblprace. Uwaza, ze tego typu dziatanie wraz ze srodkami
powinno zostaé przekazane stowarzyszeniu. Wszystkie dzialania sa podjete
zgodnie z prawem.

Radny Marcin Szarszewski pytat czy to porozumienie ma dotyczy¢ wsparcia
gminy dla Stowarzyszenia w sprawie dotacji czy tez tego, ze Stowarzyszenie
ma przeja¢ obowiazki wiasne gminy odtawiania zwierzat.

Pani Aldona Sucharzewska wyjasnita, ze stowarzyszenie chce przejac
zadania wilasne gminy. To nie jest dotacja dla stowarzyszenia.
Stowarzyszenie nigdy nie dostato zadnej dotacji oprocz dotacji z inicjatyw
lokalnych ale to nie jest dla stowarzyszenia.

Radny Marcin Szarszewski pytat jak si¢ odbywa zlecenie tego zadania na
zewnatrz, bo gmina sama tego nie robi tylko zawsze ktorys weterynarz
lokalny ma to zlecone. Czy jest to jest z wolnej reki, jakis konkurs, przetarg,
moze co$ takiego trzeba oglosic¢.

Burmistrz powiedzial, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami, my nie
mieécimy sie w tej kwocie, ktora daje mozliwos¢ zlecenia, musza by¢
przygotowane odpowiednie umowy, uchwaty, zeby to byto zrobione zgodme
z przepisami, panie wykonuja to wzorcowo. Obecne umowy sg wymoglem
formalnym zgodnie z ustawa, wszystkie te rzeczy, sa w formie rozeznania
cenowego zgodnie z naszym regulaminem.

Radny Marcin Szarszewski rozumie, ze idg trzy zapytania i w tym roku
po;dzva tez zapytanie do Stowarzyszenia. Poplera chipowanie i kastracjg, jest
przeciwny nakfadaniu podatku jesli ktos$ nie wysterylizuje suki, to powinno
by¢ robione w wolnosci.



Przewodniczacy Rady podzigkowal paniom za dobrg wspdtprace, jest
przeciwny podatku od sterylizacji. Nie mozna nikomu narzucaé takich
rzeczy, wlasciciel psa decyduje czy pies ma by¢ wysterylizowany czy tez
nie. Zgadza si¢, ze psy odtawiane mozna sterylizowac ale wiascicielskie juz
nie. Podejrzewa, ze na pewno kazdy sottys w ramach funduszu soteckiego
pozytywnie sie pochyli nad wyodrebnieniem jakis$ srodkow z funduszu na

ten cel, np. po 1 tys. zt.

Pani Aldona Sucharzewska wyjasnita, ze to nie jest podatek tj. optata. Kazdy
samorzad ma takg optate w prawie. To nie ma by¢ przymus, tj. oplata od
niekastrowanych pséw, wtedy beda sie zglasza¢ kolejki aby psy kastrowac
za dramo.

Radny Marcin Szarszewski pytat czy tj. dobrowolna optata?

I jak wyjasnita pani Aldona Sucharzewska bylaby to obowigzkowa optata
ale inaczej jest jak gmina wprowadza taka optate np. 10-20 zt od suki
niekastrowanej jak nie ma nic i kazdy sobie robi rozmnaza jak chce.

Radny Marcin Szarszewski uwaza, ze jesli ludzie ustysza, ze majg ptacic za
kastracje suk, to powywozg je do lasu i bedzie wigcej pracy.

Pani Anna Zielinska oddata, ze oprocz edukacji i wszystkich informacji co
roku, jest mndstwo nowych bezdomnych zwierzat. Jest problem z
gospodarzami, ktorzy jawnie $miejg si¢ w twarz, ze beda rozmnazac
zwierzaki a szczeniaki rozdawaé w dobre rece.

Burmistrz dodal, ze najwazniejsza jest edukacja, ktora dociera i jest na
korzys¢. Swiadomie zrezygnowali$my z tego podatku bo jesli cokolwiek sie
wprowadza to musi by¢ prowadzone w sposob taki, zeby mozna to bylo
wyegzekwowac. Nalezy i$¢ w tg strong, o ktorej mowil radny Szarszewski,
pan Przewodniczacy i edukacji.

Radny Marcin Szarszewski pytat o przetarg na wywdz odpady, dlaczego nie
kupilisSmy koszy, chociaz analizujgc oferte, to o ile ona byla wyzsza
w tamtym roku od tej w tym roku, to wychodzi, ze to jest wlasnie koszt
zakupu tych koszy dla nas. MogliSmy je $miato zakupi¢. Odnosnie
kompatybilnosci, sprawdzit kosze na $mieci na allegro w kwestii rodzajow
uchwytow 1 nie znalazt zadnego innego kosza, ksztalty sg rozne ale uchwyt
do odbioru u wszystkich jest ten sam. Wigc argument o dopasowaniu kosza
do pojazdu wydaje sie nietrafiony. Moze warto zrobi¢ tak, aby kosze
przeszly na wtasnos¢ gminy Nasielsk 1 w kazdej kolejnej ofercie i przetargu,
zeby firmy nie uwzgledniaty kosztéow koszy, tylko, zeby miedzy sobg
konkurowatly o odbidr od nas $mieci, co bytloby dla nas korzystne.

Burmistrz dodat, ze byta informacja, ze kosze sa dostosowane do pojazdu.
Jezeli bySmy zakupywali to trzeba bedzie podnie$¢ stawke i kupi¢ kosze
z podatkdw naszych mieszkancow i przypisa¢ do kazdej posesji. W kazde;j
specyfikacji wpisujemy, ze kto wchodzi na nasz teren musi sie wigzac z tym,
ze rozwiezie tez pojemniki lub worki. Firma, ktéora wchodzi moze
wkalkulowa¢ albo wzia¢ pod uwage, ze moze obnizaé¢ cene a pojemniki sa



wlasnoscig firmy. Mozemy tez zaznaczy¢, Ze wiasciciele moga kupi¢ te
pojemniki, poniewaz gmina nie ma srodkéw na tego typu cele.

Radny Marcin Szarszewski zapytal czy Burmistrz analizujac wyniki
przetargu, nie odnosi wrazenia, ze my juz za nie zaptacilisSmy w zeszlym
roku, bo jezeli paliwo idzie w gore, wszystko inne tez, inflacja a firma
schodzi 1,5 min zl, to znajac rynek i uwarunkowania gospodarki to
zaptacili$émy za te kosze. Ta firma, zeby nam je dostarczy¢, musiata je kupic
i ujela to w ofercie i dlatego teraz jest prawie 2 mln zt réznicy migdzy jedna
firma a druga, bo jedna juz tych koszy nie ujmuje a druga musi ujg¢ i to jest
efekt braku konkurencyjnosci.

Burmistrz Nasielska — w specyfikacji wpisalismy tamtej firmie, ktdéra rok
temu startowala, ze kupi kosze, jeSli za rok przegra, to firma, ktéra by teraz
wygrala z tg firma ktora stawiata kosze, kupi kosze, rozstawi je, jesli za rok
da oferte drozsza i przegra to bedzie musiata nastgpna firma kupi¢ te kosze.
Chyba, ze wtadciciele kupig kosze na wiasny koszt albo my kupimy
i bedziemy rozdysponowywaé. Musimy podnies¢ stawki, zeby kupi¢ kosze.
My nie ptacilismy za kosze tylko za tonaz.

Radny Marcin Szarszewski — jezeli styszymy, ze tonazy mamy coraz wigcej,
paliwo idzie w goére a gmina jest duza i rozbudowana a oferta jest o 1,5 mln
nizsza to albo co$ jest nie tak albo w tamtym roku zaplaciliSmy za kosze.
Uwaza, ze gdyby kosze byly nasza wiasnoscig i kazdy mieszkaniec o nie
dbat to wszystkie kolejne oferty wygladaty by inacze;j.

Burmistrz — w pierwszym przetargu réznica byta od 3 do 6 mln zt i nie byto
mowy o koszach. ChcieliSmy, zeby jak najwigcej firm wystartowato
w przetargu, moze dlatego firma obnizyta swoje zyski, Ze zna teren, moze
boi sie, ze kto$ inne wejdzie. Kiedy$ byta brana pod uwage sama cena, ktora
teraz stanowi 60%. Moze byé tak, biorgc pod uwage rozne czynniki, ze
drozsza cena moze wygrywac.

Mieszkaniec gminy pan Adam Mikucki pogratulowal paniom ze
Stowarzyszenia dobrze wykonanej pracy co niewiele ludzi docenia.

Burmistrz méwit, ze nie ptaciliémy za kosze tylko za tonaz, 4 stycznia na
profilu Urzedu Miejskiego, Burmistrz napisat o zmianach w gospodarce
odpadami w 2021 roku, ze w ramach oplaty firma Blysk-Bis, ktora bedzie
odbierala odpady, do konfca stycznia ma obowigzek dostarczy¢ do kazde;
nieruchomosci odpowiednie pojemniki w ramach wnoszonej oplaty.
W zwiazku z tym my za te pojemniki zaptacilismy. Jednym z argumentow,
ktore poruszat Burmistrz na sesji byl taki, ze drozeja Smieci bo kupujemy
pojemniki, kupiliSmy pojemniki, teraz znéw kupujemy pojemniki.
Kierownik Jadwiga Szymanska wyjasnita, ze nie kupujemy tylko
dzierzawimy. Pan Adam dodat, ze firma do konca stycznia nie dostarczyta
pojemnikéw. Chciatby wiedzie¢ czy na pewno s to pojemniki Blysku, jesli
tak to dlaczego my za nie placilismy, czy to nie jest tak, ze koszt dzierzawy
jest rowny kosztowi zakupu.



Skarbnik mowil, ze zaleglosci za odpady wynosza 700 tys. zi, czy jest to
kwota narastajaca czy z ostatniego roku.

Czy inni mieszkancy, ci co ptacg za Smieci, nie zrzucajg si¢ na oplate na tych,
ktorzy nie placa, czy pienigdze za tych, ktorzy nie optacaja oplaty za odpady
nie sa pokrywane z opflat tych co regularnie placs.

Burmistrz prosit aby pan Adam postuchal radnego Marcina Szarszewskiego,
co przeczytal w specyfikacji.

Przewodniczacy Komisji uwaza, ze zaleglosci w wysokosci 700 tys. zt s3 od
poczatku systemu, co réwniez potwierdzit Skarbnik Nasielska.

Radny Marcin Szarszewski nawigzat do PFU i odbioru odpadéw, Burmistrz
powiedziat, ze tylko 60% kryterium to jest cena. Chciatby wiedzieé kto jest
autorem tego kryterium, czy to zostalo nam narzucone odgdrnie czy
wymyslit to ktos w urzedzie. Jedna firma wykazata si¢ sporym sprytem
wprowadzajac jedng godzing na czas reklamacji. Wstawiajagc wartosci do
sredniej wazonej z PFU, Ze ta firma ktdra jest prawie 2 mln drozsza wygrata
przetarg o jeden punkt, jest na dobrej drodze, czy dobrze liczyl, czy
faktycznie ta drozsza bytaby lepsza wg tego wzoru i jakie sg teraz plany czy
Burmistrz planuje uniewazni¢ i od nowa rozpisa¢. Czy jedna godzina na
realizacje reklamacji tj. co§ mozliwego do realizacji czy da sie to zrobic.
Moze warto w PFU wpisa¢ minimalny czas na reakcje.

Burmistrz uwaza to za stuszna uwage. Mieszkancy zgtaszaja jak z winy
firmy jest brak odbioru odpadéw i wpisaliSmy jak najkorzystniej dla
mieszkancow, zeby ten termin byl krétszy i tym samym wigksza punktacja.
Niestety to spowodowalo turbulencje, cale szczescie kwota przekracza
i uniewaznil przetarg, bedzie rozpisany jeszcze raz. Bedziemy sie
zastanawia¢ nad formg rozpisania bo za ta kwote, ktora byla réznicy, to
mozna bylo postawi¢ samochdd, ktory by jezdzit i za godzine zbierat
odpady. Prébujemy jak najbardziej dopasowaé sie do mieszkancéw. Srednia
wazona jest w kwestii okreslonej na podstawie roku, ktoéry mija.

Radny Marcin Szarszewski — moze warto, zeby cena byla wiekszym
procentem, jednak Burmistrz powiedzial, ze te 60% jest ustawowe, reszte
mozemy dopasowywaé. Duzy nacisk potozylismy na reklamacje, zeby byta
Jak najbardziej skuteczna i szybka, jednak nie byt to trafiony temat.

Radny Marcin Szarszewski — na ostatniej sesji uchwaliliSmy optate za Smieci
w gminie, po 5 dniach pojawily si¢ wyniki otwarcia kopert. Czy co$ nas
gonito, ze nie mogliSmy poczekad, zeby zobaczy¢ jakie stawki sie pojawia,
by¢ moze jakies przepisy tego wymagaty. By¢ moze po ponownym otwarciu
kopert okaze sie, ze ta oferta bedzie nizsza, czy my bedziemy mogli wrécic
w przysztym roku po zakonczeniu tego postgpowania przetargowego, do
weryfikacji, ustalenia oplaty na nizszg. Jezeli to ma by¢ mniej, to moze nie
trzeba podnosi¢ mieszkaricom tej optaty.

Burmistrz wyjasnit, ze w danym roku nie jesteSmy w stanie obnizy¢ ale na
nastgpny rok, jesli zmiescimy si¢ w tej kwocie to mozna stawke obnizy¢.



Przewodniczacy Komisji — nadwyzka, ktéra zostanie z wplywow z tego
roku, bedzie na poczet przysztego roku i jak powiedziat Burmistrz zgodnie
z ustawa $rodki, ktore sg zbierane, nie mogg by¢ przeznaczone na inne cele.
Jesli bedzie nadwyzka, spokojnie mozemy obnizy¢ na nastepny rok stawki.

Radny Marcin Szarszewski — zalezy to od tonazu, jest konkretna oferta, na
konkretna cene. Czy firmy przyjety taki sam tonaz i dla takiego samego
tonazu podaty kwote.

Musza przyjaé te same wartosci, jak powiedziata kierownik Jadwiga
Szymanska. Kazda firma musi oszacowac sama.

Jak oszacowaly po otwarciu ofert, pytat radny Szarszewski, kierownik
Szymanska nie wie. Jest podana kwota catosciowa przetargu.

Radny Marcin Szarszewski - skad wiemy ile za tong przekroczong bedziemy
doptaca¢, skad wiemy kiedy przekroczymy, jezeli nie jest podana ilos¢
$mieci.

Kierownik Szymanska —na pewno w specyfikacji jest za tonaz, nie zna kwot
z przetargu. Trwata dyskusja w tej kwestii.

Cena za odbidr surowcoéw wtornych jak powiedziata kierownik Szymariska,
sie zmienita, dlatego te ceny sg inne. W gminie Nasielsk poprawita si¢
segregacja wiec tych ktére mozna zagospodarowac i sprzedac jest wiecej,
poza tym firma Blysk-Bis buduje swojg instalacje, kompostownig, gdzie
odpady bio kosztuja duzo i wozi bardzo daleko a bgdzie miata SWO0ja
kompostowni¢ i moze wtedy zejdzie z ceny.

Radny Marcin Szarszewski pytat czy sg szacunki ile faktycznie zaptacimy
za $mieci i jak bardzo przekroczyliSmy to co byto w ofercie.

Skarbnik Nasielska wyjasnit, ze juz si¢ nie miescimy w tej kwocie,
przekroczyliémy tonaz. Jakie beda ostateczne koszty dopiero bedziemy
mogli powiedzie¢ w styczniu, z uwagi na to, ze nie wiemy jaka bedzie
faktura za grudzien. Nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ ile wplynie od
mieszkancow opfaty.

Radny Marcin Szarszewski poréwnywat PFU tegoroczne i z poprzedniego
roku i w tamtym roku bylo 6 koszy na zbiorcze odbieranie smieci a w tym
roku juz 200. Gdzie te kosze majg by¢ ustawiane i czy to nie jest powro6t do
tzw. ,,gniazd”. Gdzie maja by¢ te kosze?

Firma musi postawié takie kosze, poniewaz s3 posesje, gdzie nie ma
mozliwosci wjazdu, jak powiedziata kierownik Szymanska i wtedy stawia
zbiorcze kosze. Te 200 jest wspolnoty, spétdzielni, na punkty zbiorcze.



Wobec wyczerpania si¢ porzadku posiedzenia Komisji Przewodniczacy
Komisji o godz. 12.15 zakonczyt obrady.

Przewodniczacy Komisji
Rafat Dhutowski







