Protokotl 20/22

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w Nasielsku ktéra odbyta sie w dniu 6
czerwca 2022 roku o godzinie 14:00 na Sali Konferencyjnej Urzgdu Miejskiego
w Nasielsku, w ktorej udziat wzieli:

- Michat Brodowski — Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;j

- Jan Lewandowski — Wiceprzewodniczacy Komisji Rewizyjnej
- Rodryg Czyz

- Janusz Gers

- Tomasz Pietras

- oraz obecni wedtug listy obecnosci.

Na podstawie Uchwaly Rady Miejskiej w Nasielsku zatwierdzajacej plan pracy
Komisji Rewizyjnej na rok 2021, Komisja zajeta sie analizg i oceng wykonania
budzetu wraz z opinig RIO za rok 2021.

Porzadek obrad przedstawial si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie komisji i stwierdzenie qworum.
2. Analiza i ocena wykonania budzetu wraz z opinia RIO za 2021 rok oraz
wypracowanie stanowiska w sprawie absolutorium dla Burmistrza.

3. Zamknigecie obrad.
Ad.1. Otwarcie komisji i stwierdzenie qworum.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Michal Brodowski przywitat o godzinie
14:00 obecnych cztonkéw Komisji oraz innych uczestnikow i zapoznat tematyka
posiedzenia. Stwierdzil, ze w posiedzeniu biorg udzial wszyscy cztonkowie
komisji.
Porzadek obrad zostal przyjety jednoglos$nie.
Ad. 2. Analiza i ocena wykonania budzetu wraz z opinig RIO za 2021 rok
oraz wypracowanie stanowiska w sprawie absolutorium dla Burmistrza.
Przewodniczacy Komisji Michat Brodowski poinformowat, ze jak co roku na
komisji spoczywa obowiagzek zaopiniowania budzetu za rok poprzedni i
poinformowat, Zze pod koniec maja odbyly si¢ w tej sprawie komisje

merytoryczne, a sprawozdanie z wykonania budzetu otrzymalismy w I kwartale



tego roku, a nastgpnie zapytat Skarbnika o opini¢ RIO w sprawie wykonania
budzetu.

Skarbnik Rafat Adamski powiedzial, ze opinia jest pozytywna.

Przewodniczacy zauwazyl, ze w paragrafie drugim przestanej opinii RIO podjeto
uchwate w tej sprawie jednoglosnie.

Przewodniczacy Komisji zapytatl, dlaczego tak p6zno przesyta nam swoje opinie,

w poréwnaniu z innymi samorzadami.

Skarbnik R.Adamski odpowiedziat, ze RIO ma 30 dni od wplynigcia zarzadzenia
wykonania budzetu. Tu mamy opini¢ z dnia 22 kwietnia, jednak nie wie, jak inne
samorzady to robig, gdyz do komisji rewizyjnej musi wplyna¢ zarzadzenie, ktore
komisja otrzymata w dniu 31 maja w sprawie przekazania sprawozdania
finansowego gminy Nasielsk. Jest to ujete w ustawie o finansach publicznych, ze
komisja rewizyjna powinna mie¢ te dwa dokumenty i na ich podstawie wystac
wniosek o udzielenie badz nieudzielenie absolutorium. Skarbnik powiedziat
takze, ze termin wystania sprawozdania obecnie zostal wydluzony o jeden
miesiac i poprzednio byto do korca kwietnia, a teraz jest do kofica maja. Dodat
tez, ze w gminie Nasielsk jest taka tradycja, ze odbywa si¢ to w czerwcu, a od
chyba 2 lat na sesji absolutoryjnej musi by¢ tez rozpatrywany raport o stanie
gminy, ktéry musi by¢ przedstawiony Radzie do kofica maja. By¢ moze w innych
samorzadach szybciej robia te dokumenty.
Przewodniczacy M.Brodowski zapytal nastepnie w jakiej kwocie zostat
wykonany budzet, w jakiej kwocie zamknat si¢ deficyt, a jaki byt planowany?

Skarbnik odpowiedziat, ze deficyt planowany byt w wysokosci 17 655 686, 40
zt, a zostal wykonany w wysokosci 2 485 149,18 zt. Wplyw na to miaty takie
czynniki jak wieksze wptywy z PITow, wicksze wplywy z podatkow od
nieruchomosgci oraz niepelne wykonanie planéw majatkowych, z uwagi na to, ze
niektore inwestycje sie przesuwaty.

Nastepnie Skarbnik przekazat informacje o dochodach, ktére planowane byly w



wysokosci 119 822 507,65 zt, a wykonane zostaly w wysokosci 121 238 759,48
zt, a plan wydatkoéw wynosit 137 478 194,05 zt, a wykonane zostaly w wysokosci
123 723 908, 66 zt, czyli 90%.

Przewodniczgcy Komisji zapytat, czy RIO mialo jakie$ uwagi.

Skarbnik potwierdzit, ze byty i wskazal, ze byto to niepelne wykonanie budzetu
i odczytat zawarta w opinii informacji, ze z wyjasnien Burmistrza wynika to z
przesunigcia realizacji inwestycji na rok 2022 i lata kolejne i wydluzeniem
terminu robot, jak i z rezygnacji czg¢sci wydatkow majgtkowych z uwagi na zbyt
duze koszty przetargowe. Zauwazyl, tez na kwote 17 tys. zt z zadan profilaktyki
rozwigzywania problemow alkoholowych, ale w marcu te pieniadze wrocity do
budzetu na ten rok i bedag wydatkowane na te zadania.

Przewodniczacy M.Brodowski zauwazyl, Ze jest to rokroczne.

Skarbnik R.Adamski dodat, ze cigzko jest idealnie wydatkowaé co do ztotowki
ten plan 1 powiedzial, Zze na koniec roku wpltywaja jakies optaty jednorazowych
zezwolen na sprzedaz alkoholu i to cigzko przewidzie¢ wptyw.

Radny R.Czyz zapytat o nadwyzke operacyjna, o ktérej byta mowa na komisji
infrastruktury.

Skarbnik R.Adamski powiedziat, ze faktycznie byla wtedy mowa, ze 10
miliondw, pdzniej zmienit na 7 milionéw, ale faktycznie wynosi prawie 10,3
milionéw, gdyz spojrzal na plan a nie na wykonanie.

Radny J.Gers zauwazyl, ze rok 2021 rok nie byt tatwym okresem ze wzgledu na
pandemi¢ 1 rozne wydatki, i pogratulowal Skarbnikowi i Burmistrzowi
racjonalnego wykonania budzetu i dobrze wygladamy w poréwnaniu z innymi
samorzgdami.

Radny R.Czyz zauwazyl, ze wszystko zalezy od tego jakie sg inwestycje
realizowane w danym roku, bo nie mamy si¢ czym pochwali¢ i te gratulacje sa
na wyrost, jednak przyznal, ze nadwyzka operacyjna jest bardzo wysoka, a

deficyt jest niski 1 ponizej planowanego, a to zapewne wynika z zaplanowanych



inwestycji, ktore nie zostaly zrealizowane na poziomie 17 mln z4, tak jak jest to
w orzeczeniu RIO.

Radny J.Gers odpowiedzial, ze ma na mysli rozsagdne planowanie i
gospodarowanie. Wystarczy zwroéci¢ uwage na Przedszkole w Piescirogach,
ktore jest budowane za 6 milionow zi, a pewnie bedzie za wigcej.

Skarbnik R.Adamski dodal, ze trwajg obecnie rozmowy w sprawie aneksu,
jednak zadne kwoty jeszcze nie padty.

Radny J.Gers powiedzial, ze samorzady, ktore duzo w tym roku inwestuja, to
mocno to odczuja w swoich budzetach, gdyz ceny ida w gore i inwestycje
kosztuja co najmniej o /s wiecej niz pierwotnie planowano i dodat ze przedszkole
nie bedzie kosztowato 6, a 9 (milionow).

Skarbnik R.Adamski odpowiedzial, ze nie zgadza si¢ z radnym, ze wydatkowanie
ok. 24 milionéw na inwestycje w catym roku to mato. Dodat, ze wykonanie planu,
to na sam koniec roku rzad “wrzucil” pieniadze na kanalizacje w kwocie 4,6 min,
ktérych nie da si¢ wydaé, jesli dostaje sig je w listopadzie.

Radny R.Czyz zapytat jakie inwestycje zostaly zrealizowane w ubiegtym roku za
24 miliony.

Skarbnik R.Adamski poprosit, aby radny zerknat na zatacznik na stronie 29, gdzie
wszystkie wydatki majatkowe sa wypisane, co daje sume¢ dokladnie 23 844
220,74 zt.

Radny J.Lewandowski zapytal jaka czes¢ procentowo to wydatki oswiatowe, w
tym utrzymanie obiektow.

Skarbnik R.Adamski odpowiedzial, ze wykonanie jest na poziomie 38 milionow
i w tym sg wydatki inwestycyjne.

Radny J.Lewandowski stwierdzil, ze w tym roku pewnie bedzie wigcej.
Skarbnik R.Adamski dodat, ze duzo wiece].

Przewodniczacy M.Brodowski zaproponowal aby przeglosowa¢ wniosek o
absolutorium.

Whiosek uzyskal jednoglosne poparcie - 5 glosow za.



Przewodniczacy poinformowat, ze w zwiazku z pozytywna opinig o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi, Komisja musi przegtosowaé uchwate o wykonaniu
budzetu na 2021 roku i wniosku w sprawie udzielenia absolutorium
Burmistrzowi do Rady Miejskiej w Nasielsku odczytal ja i poddat projekt
uchwaty pod gltosowanie.

Projekt uchwaly uzyskal jednoglosne poparcie - 5 glosow za.

Ad. 4. Zamknigcie obrad.
W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, przewodniczgcy komisji

M.Brodowski zamknat o 14:20 posiedzenie Komisji Rewizyjne;j.

Protokotowat Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

..........................................................................

Michat Brodowski Michat Brodowski

Protokot otrzymuja:

Burmistrz Nasielska — Bogdan Ruszkowski

Skarbnik Nasielska - Rafal Adamski

Przewodniczacy Rady Miejskiej — Jerzy Lubieniecki
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — Michat Brodowski






