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UZUPEXNIENIE DO RAPORTU O ODDZIALYWANIU NA SRODOWISKO
dla postepowania w sprawie uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia:
Budowa dwdch kurnikéw wraz z obiektami towarzyszgcymi na dz. nr 26 w miejscowosci Mazewo Dworskie A

Stosownie do wezwania Burmistrza Nasielska z dnia 26 kwietnia 2019 r. znak:
SROW.6220.10.2019.1B.2. uzupetnia sie raport o oddziatywaniu na $rodowisko dla przedsie-
wziecia polegajacego na budowie dwdch kurnikéw wraz z obiektami towarzyszacymi na dz. nr
26 w miejscowosci Mazewo Dworskie A, gmina Nasielsk, powiat nowodworski, woj.

mazowieckie, o nastepujace zagadnienia:

Ad. 1. Uzupetnienie raportu o opis metod prognozowania oddziatywan na inne elementy $ro-
dowiska niz klimat akustyczny i powietrze atmosferyczne oraz trudnosci napotkanych

przy sporzadzaniu raportu.

W zakresie prognozowania oddziatywan planowanego przedsiewziecia na pozostate kom-
ponenty Srodowiska (powierzchnie ziemi, glebe, walory krajobrazowe, wody powierzchniowe,
Srodowisko gruntowo-wodne, obszary podlegajgce ochronie przyrodniczej, Swiat roslinny i
zwierzecy, zdrowie i warunki zycia ludzi) przyjeto metode prognozowania wynikowego, polega-
jacego na ocenie planowanych rozwigzan i analizie wptywu planowanego przedsiewziecia na
poszczegdlne elementy Srodowiska, z uwzglednieniem danych uzyskanych od Inwestoréw, ze-
branych podczas wizji lokalnej w terenie oraz dostepnych danych literaturowych na temat sta-
nu srodowiska i skutecznosci planowanych rozwigzan. W przyjetych metodach zastosowano
wielostopniowy tryb postepowania poprzez:

e analize istniejgcych parametréw i czynnikdw srodowiska wg dostepnych danych (m.in. odle-
gtos¢ przedsiewziecia od ciekdw powierzchniowych i zbiornikéw wodnych, terenéw chro-
nionych przyrodniczo, najblizszej zabudowy mieszkaniowej, inwentaryzacje flory i fauny na
terenie przedsiewziecia i w jego otoczeniu na podstawie przeprowadzonych wizji tereno-
wych, ocene warunkdéw gruntowo — wodnych w podtozu przedsiewziecia, lokalizacje innych
przedsiewzie¢ moggcych powodowac¢ kumulowanie sie oddziatywan z planowang inwesty-
cja);

e analize dziatan i elementéow inwestycji, ktére moga zmienia¢ stan istniejgcy srodowi-
ska,

e okreslenie dziatan, sposobdéw i metod minimalizujgcych wptyw planowanej inwestycji na

Srodowisko wraz z oceng ich skutecznosci (m.in. sposobdw postepowania z padtymi zwie-
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rzetami, obornikiem, odpadami, $ciekami, przeciwdziatania ucigzliwosci zapachowej kurni-
kow),

e okreslenie wnioskéw koricowych wynikajgcych z przeprowadzonych analiz.

Opracowujac raport nie napotkano wiekszych trudnosci wynikajgcych z niedostatkéw tech-
nik lub luk we wspodfczesnej wiedzy, z wyjatkiem braku przepiséw prawnych dotyczacych ucigz-

liwosci odorowej.

Ad. 2. Nalezy wyjasni¢ kwestie dojazdu do kurnikéw.

Dojazd do projektowanego zespotu inwentarskiego odbywat sie bedzie z drogi wojewddz-
kiej nr 632 poprzez dziatke nr ewid. 92 bedacag wtasnoscig Inwestorow i dziatke nr ewid. 89 (réw
melioracyjny) bedgcy wtasnosciag Skarbu Panstwa. Przebieg dojazdu do projektowanego zespotu
inwentarskiego wskazano na rysunku nr 1.

Dla realizacji drogi dojazdowej Inwestorzy uzyskali nastepujgce decyzje:

e postanowienie Sgdu Rejonowego w Puttusku | Wydziat Cywilny z dnia 16.11.2017 r. Sygn.
akt | Ns 74/17 ustanawiajgce na rzecz Inwestoréw stuzebnos$¢ drogi koniecznej prowadzacej
po nieruchomosci oznaczonej nr ewid. 89 we wsi Mazewo Dworskie A — kopia postanowie-
nia stanowi zatacznik nr 1;

e decyzje Starosty Nowodworskiego nr 62 z dnia 26.05.2015 r. znak: SR.6164.4.5.2015 orze-
kajaca o zmianie lasu na uzytek rolny stanowigcego czes¢ dziatki nr ewid. 92 o powierzchni
0,015 ha oraz czes$¢ dziatki nr ewid. 26 o powierzchni 0,008 ha (tgcznie 0,023 ha) potozo-

nych we wsi Mazewo Dworskie A, gmina Nasielsk — kopia decyzji stanowi zatacznik nr 2.

Ad. 3. Uzupetnienie raportu o ocene oddziatywania dojazdu do kurnikéw na przyrode ozy-
wiong (roslinnos¢, zwierzeta, funkcjonowanie ciggu ekologicznego) oraz sie¢ hydrogra-
ficzna.

W celu oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia (w tym drogi dojazdowe] do
kurnikdéw) na przyrode ozywiong we wrzesniu 2019 r. zostata wykonana przez Pana dr inz. Se-
bastiana Jaworskiego inwentaryzacja przyrodnicza, ktérej wyniki stanowig zatgcznik nr 3 do ni-

niejszego opracowania.
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Na podstawie przeprowadzonych obserwacji stwierdzono, ze w trakcie budowy drogi do-
jazdowej do zespotu inwentarskiego moze dojs¢ do ingerencji w drzewostan znajdujacy sie po-
miedzy dziatkami nr ewid. 26 i 92, moze wystgpi¢ istotnie negatywny wptyw na populacje pta-
kow w obszarze ww. zadrzewienia (na odcinku do ok. 30 m) oraz potencjalnie — na populacje
ptazéw w okolicach okresowego cieku wodnego na dz. nr 89 (w trakcie obserwacji nie wykazano
obecnosci ptazéw, ale nie mozna wykluczyé ich potencjalnego wystepowania w sprzyjajacych
warunkach).

Zgodnie z zalecaniami zawartymi w inwentaryzacji przyrodniczej, w celu wyeliminowania
potencjalnych strat legowych ptakéw, budowa projektowanych obiektéw inwentarskich oraz
drogi dojazdowej do nich prowadzona bedzie poza sezonem legowym ptakéw lub pod nadzo-
rem przyrodniczym, natomiast w celu ograniczenia wptywu na ewentualng populacje ptazéw
budowa drogi dojazdowej w rejonie okresowego cieku wodnego (rowu melioracyjnego w ob-
szarze dziatki nr ewid. 89), w tym przepustu przez ten ciek, prowadzona bedzie pod nadzorem
przyrodniczym. W przypadku koniecznosci usuniecia drzew lub krzewdéw Inwestorzy uzyskaja
wymagane zezwolenie (o ile bedzie wymagane).

W inwentaryzacji przyrodniczej oceniono, ze w trakcie funkcjonowania zespotu inwentar-
skiego uzytkowanie drogi dojazdowej najprawdopodobniej nie zaburzy istotnie ekosystemu pta-
z6w mogacych potencjalnie wystepowac w rejonie okresowego cieku wodnego. Uzytkowanie
drogi moze miec istotnie negatywny wptyw na populacje ptakow na odcinku do ok. 30 m. Nie
przypuszcza sie, zeby inwestycja zaburzyta funkcjonowanie lokalnych ciggéw ekologicznych.

Nalezy zaznaczy¢, ze ruch pojazddéw w obszarze projektowanej drogi, odbywajgcy sie wy-
tacznie w porze dziennej, bedzie niewielki - szacuje sie, iz nie bedzie przekraczat maksymalnie 5
pojazdéw/dzien. Dostawa pisklat i odbiér brojlerow beda odbywac sie maksymalnie 12 razy w
roku (inwestorzy planujg maksymalnie 6 cykli produkcyjnych w roku). Wywdéz obornika i scie-
kédw z mycia obiektéw inwentarskich bedg odbywac¢ wytgcznie po zakoniczeniu kazdego cyklu
produkcyjnego. Pasza i gaz bedg dostarczane w zaleznosci od zapotrzebowania, nie czesciej niz
raz w miesigcu. Odpady beda odbierane po zmagazynowaniu odpowiedniej ilosci, nie czesciej
niz dwa razy w miesigcu. Nie przewiduje sie codziennego odbioru padtych zwierzat - bedg one
okresowo magazynowane w chtodni i po zebraniu odpowiedniej ilosci odbierane przez wyspe-
cjalizowang firme. Na podstawie wykonanych w raporcie obliczen propagacji hatasu nalezy

stwierdzi¢, ze poziom hatasu w odlegtosci ok. 30 m od osi drogi bedzie wynosit ponizej 40 dB na
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wysokosci 1,5 m n.p.t. oraz ponizej 45 dB na wysokosci 4,0 m n.pt. Dla poréwnania — szum lisci
to hatas na poziomie 10 — 20 dB, natomiast normalna rozmowa to hatas na poziomie 40 — 60
dB. Ze wzgledu na niewielki ruch pojazdéw odbywajacy sie okresowo, ocenia sie, ze funkcjono-
wanie drogi dojazdowej nie spowoduje ponadnormatywnego zanieczyszczenia powietrza at-
mosferycznego.

Ze wzgledu na stosunkowga matg skale przedsiewziecia nie proponuje sie kompensacji przy-
rodniczej.

Droga dojazdowa do przedmiotowego zespotu inwentarskiego bedzie przebiegata przez
row melioracyjny w obszarze dziatki nr ewid. 89 we wsi Mazewo Dworskie A. Jest to ciek okre-
sowo wysychajacy (podczas wykonywania obserwacji przyrodniczych we wrzesniu 2019 r. nie
stwierdzono w nim wody). W zwigzku z realizacja ww. drogi dojazdowej zostanie wykonany
przepust przez row melioracyjny. Przed wykonaniem przepustu Inwestorzy uzyskaja wymagane
pozwolenie wodnoprawne na wykonanie ww. urzadzenia wodnego, w ktérym zostang okreslo-
ne szczegétowe parametry przepustu (m.in. $rednica, dtugos¢, rzedna wlotu i wylotu) wyzna-
czone na podstawie obliczen hydraulicznych. Ocenia sie, ze wykonanie przepustu zgodnie z wa-
runkami okreslonymi w pozwoleniu wodnoprawnym nie wptynie negatywnie na sie¢ hydrogra-
ficzng jego lokalizacji — swiatlo przepustu zostanie dobrane tak, aby przeprowadzi¢ wody
zarowno S$rednie jak i wezbrane, w zwigzku z czym jego realizacja nie wptynie na przeptywy w

rowie.

Ad. 4. W ocenie oddziatywania inwestycji na Srodowisko gruntowo — wodne nalezy wzig¢ pod
uwage istniejgce w rejonie przedsiewziecia warunki hydrogeologiczne, w szczegolnosci
sezonowe wahania zwierciadta wéd gruntowych, ktére majg istotne znaczenie dla po-
sadowienia obiektow fermy.

Dotychczas w obszarze planowanej inwestycji nie byty wykonywane badania podtoza grun-
towego — zostang one przeprowadzone na etapie sporzgdzania projektu budowlanego. W pro-
jekcie budowlanym zostang szczegdtowo okreslone parametry posadowienia projektowanych
obiektéw, w oparciu o sporzadzong dokumentacje badani geotechnicznych i opinie geotech-
niczng, okreslajgce warunki gruntowo — wodne w podtozu planowanego przedsiewziecia (w

tym sezonowe wahania wéd gruntowych).
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Nalezy zaznaczyé, ze zgodnie z mapami zagrozenia powodziowego i mapami ryzyka
powodziowego, dostepnymi na stronie internetowej: http://mapy.isok.gov.pl/imap/, teren
planowanego przedsiewziecia nie znajduje sie na obszarze zagrozenia powodziowego i ryzyka
powodziowego. Na podstawie dostepnych danych literaturowych, w podtozu inwestycji nalezy
obecnie spodziewac sie wystepowania pierwszego poziomu wodonosnego, tworzgcego wody
gruntowe, w strefie gtebokosci ok. 2,0m ppt., przez wiekszg czes¢ roku w postaci zredukowanej
do sgczen w stropie glin morenowych stadiatu Wkry, sptywajgcych jako odptyw podpowierzch-
niowy w kierunku potudniowo — zachodnim do bezimiennego cieku (rowu melioracyjnego) pty-
ngcego na potudniowej granicy przedsiewziecia. Poziom ten jedynie w okresie wzmozonych
opaddéw atmosferycznych i roztopéw posiada definiowalng strefe wodonosng. Obecnie prak-
tycznie przez caty rok ciek ten jest suchy, co $wiadczy o gtebokiej redukcji pierwszego poziomu
wodonos$nego wynikajgcej ze zmian klimatycznych i zwigzanego z tym spadku wielkosci opadow
atmosferycznych. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze obszarze planowanego przedsiewziecia nie wy-
stepujg warunki, ktére eliminowaty by ten teren w kontekscie planowanej zabudowy lub ogra-

niczaty jej skale.

Ad. 5. W charakterystyce odpadéw nalezy uwzglednié przepisy krajowe.

Zgodnie z ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o0 odpadach (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 701, z pdzn.
zm.), pod pojeciem odpadéw rozumie sie kazdg substancje lub przedmiot, ktérych posiadacz
pozbywa sie, zamierza sie pozby¢ lub do ktérych pozbycia sie jest zobowigzany.

Odpady klasyfikuje sie przez zaliczenie ich do odpowiedniej grupy, podgrupy i rodzaju od-
padow uwzgledniajgc:

e 7rddto ich powstawania;

e wtasciwosci powodujgce, ze odpady sg odpadami niebezpiecznymi, okres$lone w rozporza-
dzeniu (UE) nr 1357/2014 i w rozporzadzeniu (UE) 2017/997, oraz przepisy wydane na pod-
stawie art. 3 ust. 5 ww. ustawy o odpadach;

e skfadniki odpaddw, dla ktérych przekroczenie wartosci granicznych stezen substancji nie-
bezpiecznych moze powodowaé, ze odpady sq odpadami niebezpiecznymi. Sktadniki odpa-

déw okresla zatgcznik nr 4 do ww. ustawy o odpadach.
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Zgodnie z art. 2 ust. 10 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz. U. z 2019 r.
poz. 701, z pézn. zm.) przepisdw ustawy nie stosuje sie do zwtok zwierzat, ktére poniosty smierc
w inny sposoéb niz przez ubdj, w tym zwierzat usmierconych w celu wyeliminowania choréb epi-
zootycznych i ktére sg unieszkodliwiane zgodnie z rozporzgdzeniem (WE) nr 1069/2009. Zatem
zwierzeta padte w trakcie cykli produkcyjnych, ktére zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr

1069/2009 stanowig materiat kategorii 2, nie s3 odpadami w mysl ww. ustawy.

W zwigzku z funkcjonowaniem projektowanego zespotu inwentarskiego bedg wytwarzane
odpady z biezgcej eksploatacji kurnikéw: zuzyte swietldwki kompaktowe stuzgce do oswietlania
obiektow, zuzyte i uszkodzone opakowania, maty dezynfekcyjne, pyt ujmowany podczas napet-
niania siloséw paszowych (zatrzymany na workach filtracyjnych), a takze odpady komunalne z
zaplecza socjalnego, zuzyta odziez robocza, tkaniny do wycierania, zuzyte tkaninowe worki fil-
tracyjne, odpady z profilaktyki i leczenia weterynaryjnego. Ogdlnie, odpady moggace powstac na

terenie zespotu inwentarskiego mozna zaklasyfikowac do nastepujacych podgrup odpadow:

e odpady z rolnictwa, ogrodnictwa, upraw hydroponicznych, rybotéwstwa, lesnictwa, towiec-
twa oraz przetwoérstwa zywnosci — podgrupa 02 01,
e odpady opakowaniowe (wigcznie z selektywnie gromadzonymi komunalnymi odpadami
opakowaniowymi) — podgrupa 15 01,
e sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania ochronne — podgrupa 15 02,
e odpady urzadzen elektrycznych i elektronicznych — podgrupa 16 02,
e odpady z badan, diagnozowania, leczenia i profilaktyki weterynaryjnej — podgrupa 18 02,
e inne odpady komunalne — podgrupa 20 03.
Rodzaje, iloSci oraz sposoby i miejsca magazynowania odpaddw, ktére mogg zostaé wytwo-
rzone na terenie projektowanego zespotu inwentarskiego (zgodnie z klasyfikacja okreslong w
rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow (Dz. U.

2020 poz. 10) zostaty zestawione w ponizszej tabeli:
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Tabela nr 1: Rodzaje, ilosci oraz sposoby i miejsca magazynowania odpadow, ktére moggq zosta¢ wytworzone na terenie zaktadu.

llos¢
h e
Kod odpadu Rodzaj odpadu Krotka charakterystyka odpadu wytwarza’nyc SPOSOb | rplejsce .
odpadéw magazynowania odpadéw
[Mg/rok]
Selektywnie, w workach z tworzywa sztucz-
020199 | Inne niewymienione odpady zbiornikdw paszowych ujmowany w 0,050 y N ym. ykany p. J.
workach filtracvinvch ustawionym w wyznaczonym miejscu (o
viny utwardzonej nawierzchni) we wschodnim
szczycie kurnika nr 1
Selektywnie, w zaleznosci od wielkosci od-
150101 | Opakowania z papieru i tektury zuzyte Iu.b uszkodzone opakowania z 0,100 padu w o‘pl‘sanych pojemnikach, w wyzrla-
papieru i tektury czonym miejscu w obszarze zaplecza socjal-
no-technicznego w kurniku nr 1
Selektywnie, w zaleznosci od wielkosci od-
150102 | Opakowania z tworzyw sztucznych zuzyte lub uszkodzone opakowania z 0,100 padu w 0P|§anych pojemnikach, w wyzha—
tworzyw sztucznych czonym miejscu w obszarze zaplecza socjal-
no-technicznego w kurniku nr 1
Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym ) o
filtry olejowe nie ujete w innych gru- Selektywnie, w szczelnym, zamykanym i opi-
1502 | pach), tkaniny do wycierania (np. sanym pojemniku, odpornym na dziatanie
02* | szmaty, {cierki) i ubrania ochronne maty dezynfekcyjne 0,025 przechowywanych w nim odpadéw, w wy-
zanieczyszczone substancjami niebez- znaczonym miejscu w obszarze zaplecza so-
piecznymi (np. PCB) cjalno — technicznego w kurniku nr 1
Sorbenty, materiaty filtracyjne, tkani- Selektywnie, w szczelnym, zamykanym i opi-
1502 03 ny do wycierania (np. szmaty, Scierki) i | zuzyta odziez robocza, szmaty do wy- 0.100 sanym pojemniku w wyznaczonym miejscu w

ubrania ochronne inne niz wymienio-
ne w 1502 02

cierania, uszkodzone filtry workowe

obszarze zaplecza socjalno — technicznego w
kurniku nr 1
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Zuzyte urzadzenia zawierajgce nie-
16 02 13* | bezpieczne elementy inne niz wymie-
nionew 16 02 09 do 16 02 12

zuzyte lampy fluorescencyjne (Swie-
tlowki kompaktowe)

0,010

Selektywnie, w opakowaniach producenta
uktadanych w opisanym, szczelnym, zamyka-
nym pojemniku, odpornym na dziatanie
przechowywanych w nich odpadéw, zabez-
pieczajagcym odpady przed sttuczeniem lub
uszkodzeniem, ustawionym w wyznaczonym
miejscu w obszarze zaplecza socjalno — tech-
nicznego w kurniku nr 1

Narzedzia chirurgiczne i zabiegowe
1802 01 | orazich resztki (z wytgczeniem 18 02
02)

zuzyte ostrza skalpeli, igty, strzykawki,
katetery, rekawice jednorazowe, itp.

0,050

Brak magazynowanie na terenie zaktadu -

— odpady bezposrednio po wytworzeniu be-
dg zabierane przez lekarza weterynarii ob-
stugujacego gospodarstwo

18 02 07* | Leki cytotoksyczne i cytostatyczne

resztki niewykorzystanych lekéw

0,010

Brak magazynowanie na terenie zakfadu —

— odpady bezposrednio po wytworzeniu be-
da zabierane przez lekarza weterynarii ob-
stugujgcego gospodarstwo

18 02 08 | Lekiinne niz wymienione w 18 02 07

resztki niewykorzystanych lekéw

0,010

Brak magazynowanie na terenie zaktadu -

— odpady bezposrednio po wytworzeniu be-
dg zabierane przez lekarza weterynarii ob-
stugujacego gospodarstwo

Niesegregowane (zmieszane) odpady

200301
komunalne

odpady komunalne

1,400

W wolnostojagcym, opisanym, szczelnym,
zamykanym pojemniku ustawionym w wy-
znaczonym miejscu (o utwardzonej na-
wierzchni) w zachodnim szczycie kurnika nr 1

Geotechnika
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Pyt z filtréow workowych montowanych na kré¢ce odpowietrzajace silosy podczas ich zatadun-
ku (kod odpadu 02 01 99) stanowig bardzo drobne czgstki paszy. Gtdwnymi komponentami pasz sg
Sruty zbozowe (kukurydza, pszenica, Sruta sojowa), produkty przemystu mtynarskiego, aminokwa-
sy syntetyczne, przeciwutleniacze, a takze prefiksy mineralno — witaminowo — aminokwasowe. Jest
to odpad w postaci statej, nie zawierajgcy substancji niebezpiecznych, nie stwarzajacy zagrozenia
dla Srodowiska.

Opakowania z papieru i tektury (kod odpadu 15 01 01) to gtéwnie opakowania po réznego ro-
dzaju materiatach i produktach. W sktad tych odpaddéw wchodzi papier w postaci spilsnionego
wtbékna pochodzenia roslinnego. Podstawowy sktadnik to polisacharyd - celuloza. Jest to odpad w
postaci statej, inny niz niebezpieczny, stosunkowo szybko ulegajacy biodegradacji.

Opakowania z tworzyw sztucznych (kod odpadu 15 01 02) to m.in. réznego rodzaju torby, worki
oraz folie wykonane z tworzyw termoplastycznych, tj. z polietylenu (PE), polipropylenu (PP) i poli-
chlorku winylu. Mogg to by¢ réwniez butelki wykonywane zazwyczaj z politereftalanu etylenowego
(tzw. butelki typu PET). Zaletg tych opakowan jest mozliwos$é zachowania odpowiedniej jakosci pro-
duktu i niewielkie koszty produkcji, natomiast podstawowymi wadami: duza objetos¢ w stosunku do
masy, réznorodnosé sktadu, biernos¢ chemiczna i trwajgcy kilkaset lat proces rozktadu.

Maty dezynfekcyjne (kod odpadu 15 02 02*) sktadajg sie gtdwnie z warstwy wierzchniej, wkta-
du chtonnego wykonanego najczesciej z pianki poliuretanowej oraz plandeki spodniej z PCV. Maty
nasacza $rodkiem dezynfekcyjnym np. LERASEPT T 430, VIROCID, CID20, KICKSTART lub innym.

W wyniku obstugi fermy wytwarzane beda réwniez odpady o kodzie 15 02 03: zuzyta odziez
robocza, szmaty do wycierania, uszkodzone filtry workowe. Ubrania ochronne wykonane sg z dre-
lichu i elanobawetny. Tkaniny do wycierania sg wykonane najczesciej z bawetny lub mikrofibry.
Stosowane na terenie zaktadu worki filtracyjne wykonane bedg najczesciej z bawetny lub poliestru.

Zuzyte lampy fluorescencyjne - swietldwki kompaktowe (kod odpadu 16 02 13*) zaliczane sg
do odpaddéw niebezpiecznych, poniewaz oprdcz szkta, koncéwek aluminiowych oraz proszku
luminoforowego (fosforowego), zawierajg réwniez niewielkie ilosci rteci (ok. 5 mg). Rtec
metaliczna, jak tez i opary rteci, sg wysoce niebezpieczne dla zdrowia ludzi i zwierzat. Zuzyte
Swietléwki bedg okresowo magazynowane w opakowaniach producenta w wyznaczonym miejscu

na terenie fermy.

Poza wymienionymi wyzej rodzajami odpadéw w trakcie eksploatacji zespotu obiektéw inwen-
tarskich powstawaé bedg niewielkie ilosci nie segregowanych odpadéw komunalnych z zaplecza
socjalnego fermy wraz z odpadami ze sprzgtania zaplecza i drdg transportowych w zespole inwen-

tarskim.
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Wszystkie wytwarzane na terenie zespotu inwentarskiego odpady beda przekazywane odbior-

com posiadajgcym wymagane prawem uprawnienia w zakresie gospodarki odpadami.

Odpady pochodzace z badania i leczenia zwierzat (w tym réwniez odpady opakowaniowe) nie
bedg magazynowane na terenie przedsiewziecia — bezpos$rednio po wytworzeniu bedg zabierane
przez lekarza weterynarii obstugujgcego gospodarstwo. Sposdb postepowania z odpadami wete-
rynaryjnymi powinien by¢ zgodny z zapisami m.in.:

e ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o0 odpadach (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 701, z pdzn. zm.);
e rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie rodzajow odpaddw medycz-

nych i odpaddw weterynaryjnych, ktorych odzysk jest dopuszczalny (Dz.U. 2015 poz. 1116).

Po zakonczeniu kazdego cyklu produkcyjnego na terenie fermy bedzie powstawat obornik
kurzy, czyli mieszanina przefermentowanych odchoddw kurzych i Sciétki, w ilosci ok. 443 Mg/rok.
Obornik wytwarzany na terenie projektowanego zespofu inwentarskiego bedzie zbywany firmie
produkujgcej podktady do uprawy pieczarek i/lub jako nawdz naturalny innym rolnikom. W
przypadku przekazywania obornika firmie produkujgcej podktady pod uprawe pieczarek nalezy go
traktowac jako odpad o kodzie 02 01 06 — odchody zwierzece. W przypadku przekazywania jako
nawoz naturalny innym rolnikom nie bedzie on stanowit odpadu — zgodnie z art. art. 2 ust. 6 pkt a

ustawy dnia 14 grudnia 2012 r. 0 odpadach (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 701, z pézn. zm.).

Zgodnie z art. 180a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z
2019 r. poz. 1396 z pdzn. zm.) pozwolenie na wytwarzanie odpaddw jest wymagane do wytwarza-

nia odpadéw:

e 0 masie powyzej 1 Mg rocznie — w przypadku odpadéw niebezpiecznych lub

e 0 masie powyzej 5 000 Mg rocznie — w przypadku odpaddw innych niz niebezpieczne.

Podstawowymi sposobami ograniczania oddziatywania odpaddw na srodowisko bedzie:
= minimalizacja ilosci wytwarzanych odpadow:
— w celu ograniczenia ilosci wytwarzanych odpadéw opakowaniowych pasza dowozona be-
dzie luzem (paszowozami) i magazynowana w silosach, stosowane bedg pasze zawierajgce
dodatki paszowe (bez koniecznosci magazynowania i mieszania na fermie), kartony do

transportu drobiu beda dostarczane i odbierane przez zaktady legowe;
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— stosowanie swietléwek kompaktowych o wydtuzonym czasie dziatania;

— ogrzewanie budynkdéw inwentarskich nagrzewnicami gazowymi;

— prowadzenie prawidtowej eksploatacji urzadzen, dokonywanie regularnych przegladéw
oraz ich wtasciwa konserwacja.

= ochrona srodowiska gruntowo-wodnego przed ewentualnymi zanieczyszczeniami zwigzanymi

z gospodarowaniem odpadami:

— wszystkie wytwarzane odpady beda gromadzone w sposéb selektywny i przekazywane do
odzysku i unieszkodliwienia podmiotom posiadajgcym na takag dziatalno$é stosowne ze-
zwolenie;

— wszystkie wytwarzane odpady bedg magazynowane na terenie do ktérego prowadzacy in-
stalacje ma tytut prawny (z wyjatkiem odpaddéw z profilaktyki weterynaryjnej), w sposéb
zgodny z wymogami ustawy o odpadach, a w szczegdlnosci: selektywnie (w zaleznosci od
rodzaju odpaddéw w wydzielonych i przystosowanych miejscach), w warunkach odpowied-
nio zabezpieczajgcych przed dostaniem sie do Srodowiska substancji szkodliwych oraz w

warunkach odpowiednio zabezpieczajacych przed dostepem oséb postronnych i zwierzat.

Ad. 6. Nalezy wyjasni¢, gdzie doktadnie bedzie sktadowany obornik, w sytuacji, gdy nie bedzie
mozliwe jego odebranie w trakcie czyszczenia kurnikéw.

Obornik po zakoriczeniu kazdego cyklu produkcyjnego bedzie bezposrednio z budynkdw tado-

wany na srodki transportu kotowego i odstawiany do odbiorcy (nie przewiduje sie magazynowania

obornika na zewnatrz obiektédw inwentarskich).

Inwestorzy nie przewidujg wykorzystywania obornika kurzego jako nawozu naturalnego na
gruntach wtasnych — bedzie on zbywany firmie produkujgcej podktady do uprawy pieczarek i/lub
jako nawdz naturalny innym rolnikom. Przed uruchomieniem produkcji w kurnikach inwestorzy
zapewnig odbidr obornika kurzego powstajgcego w obszarze fermy podpisujgc niezbedne umowy
z firma produkujacg podktady do uprawy pieczarek i/lub innymi rolnikami. Zawarte umowy juz na
etapie rozpoczecia cyklu produkcyjnego bedg gwarantowaty odbiér catosci wytworzonego oborni-
ka. Obornik kurzy stanowi wartosciowy nawdz naturalny, w zwigzku z powyzszym ocenia sie, iz
znalezienie odbiorcow nie bedzie stanowito problemu a prawdopodobienstwo wystgpienia sytua-
cji, w ktorej obornika nie bedzie mozna zby¢ jako nawozu naturalnego lub jako odpadu do produk-

cji podktadu do uprawy pieczarek jest znikome.
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Jednak w przypadku wystapienia takiej sytuacji obornik do czasu jego odbioru bedzie magazy-
nowany wewnatrz kurnikéw, tj. w hali produkcyjnej kurnika nr 1 i w hali produkcyjnej kurnika nr 2,
na szczelnych, nieprzepuszczalnych podtogach, ktére bedg zabezpieczaty przed przedostaniem sie
wyciekéw do gruntu. Sprzatanie i dezynfekcja kurnikdw zostang wykonane po usunieciu obornika z
hal produkcyjnych obiektow inwentarskich. Nalezy zaznaczyé, ze rozpoczecie nowego cyklu pro-
dukcyjnego bedzie mozliwe zatem dopiero po usunieciu obornika, po sprzataniu i dezynfekcji hali
produkcyjnej. Oznacza to, ze w przypadku zaistnienia takiej sytuacji, ze konieczne bedzie czasowe
magazynowanie obornika, hala produkcyjna danego kurnika bedzie wytaczona na ten czas z pro-

dukcji.

Ad. 7. Nalezy pogtebi¢ analize dotyczacag oddziatywania substancji ztowonnych na zdrowie i wa-
runki zycia ludzi.

Choéw drobiu jest zrodtem emisji do atmosfery substancji, ktére moga powodowad pojawianie
sie ucigzliwosci zapachowej, zwtaszcza w miesigcach letnich. Zanieczyszczenia te wystepujg najcze-
Sciej jako wielosktadnikowe mieszaniny. W pomieszczeniach hodowlanych i w powietrzu w oto-
czeniu budynkow inwentarskich wystepujg odoranty bedace typowymi produktami biodegradacji
biomasy: amoniak, siarkowodor, tiole, sulfidy i aminy alifatyczne, heterocykliczne zwigzki orga-
niczne zawierajgce siarke i azot, alkohole alifatyczne i fenole, ketony, aldehydy, kwasy alifatyczne
oraz estry. Poziom i zmienno$¢ emisji do atmosfery sg zalezne od wielu czynnikdw, w tym m.in.
systemu utrzymania zwierzat i gromadzenia odchoddéw, systemu i wydajnosci wentylacji, systemu
grzewczego i temperatury, ilosci i jakosci nawozu, ktéra jest zalezna od sktadu pasz, poziomu biat-
ka, systemu pojenia i liczby zwierzat.

Wrazenie komfortu lub dyskomfortu zalezy przede wszystkim od czestosci pojawiania sie za-
pachu, a w dalszej kolejnosci wymieniane sg nastepujgce czynniki ucigzliwosci zapachu: intensyw-
nos¢ wrazenia (zwigzana z krotnoscig przekroczenia progu wyczuwalnosci) i hedoniczna jakos¢ za-
pachu (ocena w kategoriach przyjemny — nieprzyjemny).

Emisja odorantéw zachodzi¢ bedzie gtéwnie poprzez systemy wentylacyjne budynkéw inwen-
tarskich, w ktérych znajdujg sie zwierzeta. Projektowane kurniki wentylowane bedg mechanicznie,
za pomocg wentylatoréw dachowych i sciennych.

Do substancji odorotwoérczych emitowanych w trakcie chowu zwierzat zalicza sie przede
wszystkim amoniak (NH3) oraz w mniejszej ilosci — siarkowodér (H,S). Gazowy amoniak uwalnia sie
z powstajgcego obornika. W przypadku zaniedban w chowie moze dochodzi¢ do emisji siarkowo-

doru, jednak w chowie brojleréw kurzych sg to emisje znikome. W celu utrzymania wysokiej zdro-
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wotnosci zwierzat hodowcy dodajg obecnie do pasz dodatki, ktére przesuwaja cykl pokarmowy w
kierunku produkcji biatka — zmniejsza to ilos¢ azotu w odchodach i likwiduje uboczne skutki fer-
mentacji. Inne preparaty obnizajgce ucigzliwos¢ zapachowa mozna dodawac¢ do wytworzonego

obornika.

W Polsce brak jest uregulowan prawnych dotyczacych ucigzliwosci zapachowej, w szczegdlno-
$ci metod jej oceny. W zwigzku z powyzszym w celu wskazania potencjalnych obszaréw, ktére mo-
g3 byé narazone na uciazliwosci zapachowe zwigzane z funkcjonowaniem przedmiotowej fermy
drobiu, oparto sie na obliczonej imisji amoniaku, nalezgcego do substancji potencjalnie istotnie
ucigzliwych zapachowo.

Wg opracowania ,Lista substancji i zwiqzkdw chemicznych, ktdre sq przyczynq ucigzliwosci za-
pachowej” sporzadzonego przez zespdt autoréw pod kierownictwem prof. dr hab. inz. Jerzego
Zwozdziaka na zlecenie Ministerstwa Srodowiska w listopadzie 2016r. prég wyczuwalnosci we-
chowej (stezenie, przy ktérym zapach jest wyczuwalny przez 50% oséb w grupie reprezentatywnej
dla populacji) dla amoniaku wynosi Spww = 400 pg/m? (wg najwiekszej ilosci publikacji wskazanych
W WWw. opracowaniu). Proponowane w ww. opracowaniu standardy jakosci powietrza pod katem
stezenia substancji ztowonnych z produkcji rolnej wynoszg dla amoniaku: 400ug/m?3 na terenach
zabudowanych (tereny miejskie, zwarta zabudowa wiejska) oraz 600 pug/m?3 na obszarach niezabu-
dowanych. Prég rozpoznania zapachu jest srednio okoto dziesieé razy wyzszy od progu wyczuwal-
Nosci.

Jak wynika z obliczen imisji przeprowadzonych w raporcie maksymalne godzinowe stezenie
amoniaku na poziomie gruntu wynosi 408,981 ug/m?3 i wstepuje w punkcie zlokalizowany w odle-
gtosci ok. 24 m na pétnoc od pdétnocno wschodniego naroza kurnika nr 1. Izolinia godzinowego ste-
zenia amoniaku na poziomie 400 pg/m?3wykracza poza pdtnocng granice terenu przedsiewziecia na
odlegtos¢ maksymalnie 16 m oraz wschodnig granice na odlegto$¢ maksymalnie 1 m, obejmujac
swoim zasiegiem wytgcznie tereny niezabudowane, uzytkowane rolniczo. Na podstawie analizy ry-
sunku nr 9 zatgczonego do raportu nalezy stwierdzi¢, ze na terenach najblizszej zabudowy miesz-
kaniowej stezenie godzinowe amoniaku bedzie wynosito zdecydowanie ponizej 150,0 pug/m?3 (poni-
zej 37,5 % proponowanej normy jakosci powietrza pod katem stezenia substancji ztowonnych na
terenach zabudowanych), natomiast stezenie srednioroczne bedzie wynosito zdecydowanie poni-
zej 1,6 pg/m3 (ponizej 0,4 % proponowanej normy jakosci powietrza pod katem stezenia substancji
ztowonnych na terenach zabudowanych).

Nalezy zatem przypuszcza¢, iz w rejonie obszaréw zabudowy mieszkaniowe] stezenie amonia-

ku bedzie praktycznie niewyczuwalne.
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Projektowane kurniki zostang wyposazone w sprawne systemy wentylacji mechanicznej,
sktadajace sie z wentylatorow kominowych oraz wentylatoréw S$ciennych. Zastosowanie
wentylatoréw kominowych z wylotami wyprowadzonymi ponad dach budynkéw (na wysokos$¢ ok.
5,9 m npt.) i pionowy wyrzut zuzytego powietrza z wnetrz kurnikdw wptynie pozytywnie na
stopien rozproszenia nieprzyjemnego zapachu w powietrzu atmosferycznym. Wentylatory Scienne,
ktore beda wptywaty mniej korzystnie na parametry wynoszenia i rozprzestrzeniania sie
zanieczyszczen w powietrzu, beda funkcjonowaty wytacznie w przypadku kiedy wydajnosc
wentylacji kominowe] nie bedzie w stanie pokry¢ zapotrzebowania na Swieze powietrze w
kurnikach, tj. wytgcznie w przypadku wystgpienia bardzo wysokich temperatur zewnetrznych.

Inwestorzy bedg stosowali metody zywieniowe ograniczajgce ilos¢ wytwarzanego azotu (a tym
samym ilos¢ emitowanego z budynkéw amoniaku) polegajagce na dopasowaniu dawek
pokarmowych precyzyjnie do wymagan ptakéw pod wzgledem rdéznych etapéw produkgcji,
stosowanie mieszanek o obnizonym poziomie biatka, dodatkéw paszowych (np. poprawiajgcych
strawnos¢).

Pomiedzy projektowanymi kurnikami a zabudowg mieszkaniowg zlokalizowang na pofudnie i
potudniowy — wschdd od fermy znajduje sie pas lasu, ktéry bedzie ograniczat potencjalng
ucigzliwosé zapachowg obiektu w stosunku do tych terendéw.

Najblizszym obiektem mieszkalnym w stosunku do projektowanych kurnikéw bedzie budynek
mieszkalny inwestordw, a wiec rowniez w ich wtasnym interesie jest by projektowana ferma nie
byta uciazliwa zapachowo.

Dodatkowymi dziataniami ograniczajgcymi oddziatywanie projektowanej fermy na powietrze
atmosferyczne moze by¢:

e utworzenie wzdtuz obszaru lokalizacji obiektéw inwentarskich pasa zieleni izolacyjnej
sktadajgcego sie z roslinnosci Srednio- i wysokopiennej. Jest to jednej z najprostszych oraz
najbardziej sprzyjajgcych srodowisku naturalnemu sposobow izolacji obiektéw hodowlanych,
ktére moga by¢ uciazliwe dla sSrodowiska;

e zastosowanie w chowie drobiu preparatéw EM (Efektywnych Mikroorganizmdw), ktére
likwidujg powstawanie odorow poprzez eliminacje procesdow gnilnych i chorobotwdrczych.
Bakterie fotosyntetyczne zawarte w EM sg w stanie oddzieli¢ wodér od czgsteczek amoniaku,
siarkowodoru i weglowodoréw, tlen z czasteczek tlenku i dwutlenku wegla oraz dokonaé
syntezy cukru. Bakterie kwasu mlekowego EM wytwarzajg kwas mlekowy, ktdry zabija bakterie
chorobotwércze. Drozdze w EM wytwarzajg alkohol i kwasy organiczne. Stwierdzono, ze

mikroorganizmy w EM dodatkowo zwalczajg takie patogeny jak salmonella, enterokoki i
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bakterie coli. W celu redukcji odoréw preparaty EM mogg by¢ dodawane do wody rozpylanej

w celach sanitarnych przy sprzataniu fermy, dozowane bezposrednio do scidtki, jak réwniez

dodawane do wody i paszy dla zwierzat.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze skrupulatne stosowanie metod ograniczania emisji
zwigzkdw zapachowo czynnych pozwoli na dotrzymanie prognozowanych stezen amoniaku w
rejonie zabudowy mieszkaniowej wsi Mazewo Dworskie A, co z duzym prawdopodobienstwem
zapobiegnie mozliwosci pojawiania sie na tych terenach ucigzliwosci zapachowej w rejonie

najblizszej zabudowy mieszkaniowe;.

Ad. 8. Uzupetnienie raportu 0o$ w zakresie charakterystyki populacji zwierzat wystepujacych na
terenie inwestycji i w jej otoczeniu oraz funkcjonowania lokalnego ciggu ekologicznego.
Charakterystyka populacji zwierzat wystepujgcych na terenie inwestycji oraz w jej otoczeniu
zostata zawarta w inwentaryzacji przyrodniczej sporzadzonej przez Pana dr inz. Sebastiana Jawor-
skiego, stanowigcej zatgcznik nr 3 do niniejszego opracowania. W inwentaryzacji przyrodniczej
oceniono, ze inwestycja lezy w znacznej odlegtosci od wyznaczonego korytarza ekologicznego (ok.

6 km) oraz nie przewiduje sie aby zaburzata funkcjonowanie lokalnych ciggdéw ekologicznych.

Ad. 9. W raporcie nalezy przedstawic charakterystyke krajobrazu i rzetelnie oceni¢ wptyw przed-

siewziecia na krajobraz.

W niniejszym uzupetnieniu rozszerzono i uszczegdétowiono charakterystyke krajobrazu rejonu
lokalizacji przedsiewziecia oraz dokonano jego oceny a takze scharakteryzowano przeksztatcenia,

jakim bedzie on podlegat w wyniku jego realizacji i oceniono wielkosc¢ i istotnosé tych zmian.

9.1. Charakterystyka krajobrazu rejonu lokalizacji przedsiewziecia.

Najbardziej zwarta i petna definicja pojecia krajobrazu zostata zawarta w art. 1 pkt a. Eu-
ropejskiej Konwencji Krajobrazowej z 20 pazdziernika 2000r., ktérej sygnatariuszem jest rowniez
Rzeczpospolita Polska. Konwencja ta stanowi, ze krajobraz to obszar postrzegany przez ludzi, kté-
rego charakter jest wynikiem dziatania i interakcji czynnikéw przyrodniczych i (lub) ludzkich. Wy-
chodzac z tej definicji nalezy wyodrebnié trzy podstawowe elementy krajobrazu majgce decydujg-
cy wpltyw na jego postrzeganie:

» krajobraz geomorfologiczny, czyli podstawowe elementy rzezby powierzchni ziemi i obiekty

hydrologiczne,
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» krajobraz przyrodniczy, czyli w przewazajgcej mierze krajobraz roslinny,
» krajobraz kulturowy, czyli elementy stworzone przez cztowieka, tacznie ze zmianami jakie
spowodowat w wyzej wymienionych elementach.

9.1.1. Pod wzgledem geomorfologicznym teren przedsiewziecia potozony jest w potudniowo $rod-

kowej czesci Wysoczyzny Ciechanowskiej. Jest to pfat staroglacjalnej rdwniny polodowcowej,
zdenudowanej w okresie recesji zZlodowacen srodkowopolskich i w okresie zlodowacenia Wi-
sty w wyniku proceséw geodynamicznych dziatajgcych na przedpolu lgdolodu w warunkach
zimnego klimatu strefy peryglacjalnej. Pod wzgledem typologii krajobrazéw naturalnych (Ri-

CHLING A., DABROWSKI A. 1997) jest to zatem krajobraz klasy krajobrazéw nizinnych (A), rodzaju

krajobrazéw peryglacjalnych (2) i gatunku krajobrazéw réwninnych (a). Ten typ krajobrazu o

symbolu A.2.a, charakteryzuje sie niewielkim zréznicowaniem powierzchni i rzadka siecig
obiektéw hydrologicznych czyli generalnie ubéstwem form krajobrazowych oraz dominacjg
gleb rdzawych i gleb bielicoziemnych, na ktérych uzytki rolne cechuja sie niska lub co najwy-
zej Srednig bonitacja.

9.1.2. Pod wzgledem geobotanicznym rejon wsi Mazewo Dworskie A znajduje sie w obrebie okre-

gu geobotanicznego E.2a.5 — Wysoczyzny Ciechanowskiej, w podkrainie Wkry w krainie P6t-
nocnomazowiecko — Kurpiowskiej (MATuszkiewicz J. 1995). Naturalnym krajobrazem roslin-
nym w tym okregu jest krajobraz dabréw swietlistych i gragdéow w podwariancie z duzym
udziatem tagdw jesionowo — olszowych i olséow. Pod wzgledem fitosocjologicznym potencjal-
ng roslinnoscig naturalng, w tym typie krajobrazu sg subkontynentalne grady lipowo — de-
bowo — grabowe odmiany srodkowopolskiej (MATuszKiIEwICz ). Degdrska B. 1995). Ten typ kra-
jobrazu i te zbiorowiska roslinne ze wzgledu na kilkusetletnie oddziatywanie antropogenicz-
ne juz nie istniejg. Zastgpity je synantropijne zbiorowiska segetalne i ruderalne o niezbyt
wielkiej réznorodnosci biologicznej.

9.1.3. Pod wzgledem typologii krajobrazéw kulturowych rejon wsi Mazewo Dworskie A znajduje

sie w obszarze krajobrazu rolniczego typowego dla Mazowsza i centralnej Polski. Jest to kra-
jobraz powstaty w wyniku kilkusetletniego uzytkowania rolniczego, poprzedzonego usunie-
ciem pierwotnej, naturalnej roslinnosci tworzgcej lasy. Jest to krajobraz pot uprawnych, pa-
stwisk i zadrzewien srédpolnych (remiz), o ubogiej florze zdominowanej przez zbiorowiska fi-
tokompleksu antropogenicznego (synantropijne) i o zredukowanych w znacznym stopniu wa-
lorach siedliskowych fauny. W tym krajobrazie dominuje typowa zabudowa wiejska, sktada-

jaca sie z budynkéw mieszkalnych oraz obiektow inwentarskich i gospodarczych usytuowa-
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nych najczesciej wzdtuz ciggéw komunikacyjnych. Sg to obiekty o wysokosci nie przekracza-

jacej z reguty dwéch kondygnacji.

9.2. Ocena wartosci krajobrazu rejonu przedsiewziecia.

Ocena waloréw krajobrazu jest niezwykle trudna, gdyz opiera sie w znacznej mierze na

odczuciach subiektywnych, jako ze gtéwnym elementem oceny jest postrzeganie krajobrazu przez

cztowieka — jego widok. Wychodzac z definicji krajobrazu Europejskiej Konwencji Krajobrazowej,

dla oceny waloréw krajobrazu zastosowano:

» kryterium réznorodnosci elementdéw krajobrazotwodrczych,

» kryterium harmonii krajobrazu,

» kryterium wartosci estetycznej krajobrazu.

9.2.1. Miarg jakosciowego zréznicowania widoku jest kryterium réznorodnosci elementdéw krajo-

brazotwdrczych. Oceng objeto nastepujace elementy:

»

rzezba terenu — mato zréznicowana réwnina peryglacjalna, bez naturalnych dominant i bez
negatywnych form antropogenicznych naruszajgcych powierzchnie ziemi — réznorodnos¢
niewielka, walory przecietne, powszechnie wystepujace;

obiekty hydrologiczne — uboga sie¢ ciekdw powierzchniowych; niewielki, bezimienny ciek
powierzchniowy o charakterze rowu melioracyjnego na granicy przedsiewziecia z tegowg
obudowg biologiczng, nieznacznie dominujgcy w krajobrazie — réznorodnos¢ niewielka,
walory przecietne ale godne zachowania;

roslinno$¢ — roslinnos¢ synantropijna fitokompleksu antropogenicznego w wariancie rolni-
czym, z dominujgcymi obszarami pél uprawnych, tgk i pastwisk, wzbogacona remizami i pa-
sami roslinnosci drzewiaste] i krzewiastej — réznorodnos¢ przecietna, walory przecietne,
powszechnie wystepujace ale godne zachowania;

indywidualne obiekty przyrodnicze lub antropogeniczne badz ich zespoty mogace wptywad
na warto$¢ estetyczng krajobrazu - zabudowa wiejska, srednio intensywna, walory niskie
przy wystepowaniu elementéw negatywnych — dominat.

Generalnie, ze wzgledu na réznorodnos¢ elementow, krajobraz rejonu lokalizacji obiektow

inwentarskich nalezy oceni¢ jako krajobraz o niewielkiej lub przecietnej réznorodnosci.

9.2.2. Wspodtwystepowanie elementdw czyli harmonia krajobrazu jest bardzo trudna do jedno-

znacznej oceny. Dla oceny przyjeto, ze krajobraz postrzegany bedzie najczesciej z linii drogi woje-
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wodzkiej nr 632, w stosunku do ktorej przedsiewziecie zlokalizowane jest w kierunku pétnocno —

wschodnim. Mozna w tym krajobrazie wyrézni¢ trzy plany widokowe:

plan pierwszy, ktory tworzy droga wojewddzka oraz przylegte do niej od wschodu obszary
wiejskiej zabudowy zagrodowej,

plan drugi, ktéry tworzy pas zadrzewien wystepujacy wzdtuz cieku powierzchniowego — rowu
melioracyjnego, przebiegajgcego w niewielkim obnizeniu,

plan trzeci — tto, ktére winny stanowic pastwiska i pola uprawne na tagodnie wznoszgcej sie ku
potnocnemu wschodowi powierzchni terenu, niewidoczne jednak w wyniku zastoniecia przez
pas zadrzewien.

Zatem pod wzgledem harmonijnosci krajobraz rejonu lokalizacji przedsiewziecia oceniono na-

stepujaco:

»

proporcje miedzy planami krajobrazu — nie wyréwnane przy dominacji drugiego planu two-
rzonego przez zadrzewienie obramowujace linie cieku — rowu melioracyjnego, ktére jednocze-
$nie maskuje plan trzeci gdzie bedg zlokalizowane projektowane obiekty;

wyodrebnienie planéw krajobrazu i stopien ich zréznicowania - plany krajobrazu ptynnie wy-
odrebnione przy obecnosci znaczacych rdéznic na pierwszym planie, w obszarze zabudowy
wiejskiej;

rownomiernosc¢ rozmieszczeniem elementéw - elementy przyrodnicze krajobrazu rozmiesz-
czone rownomiernie przy jednoczesnej nadmiernej koncentracji elementéw antropogenicz-
nych — zabudowy wiejskiej - na planie pierwszym;

relacje miedzy obiektami - ptynne i tagodne relacje tylko pomiedzy elementami krajobrazu
przyrodniczego przy obecnosci lokalnych, mato estetycznych dominant w postaci napowietrz-
nych linii kablowych iich podpdr w linii drogi wojewddzkiej;

zroznicowanie gtebokosci widoku przez przestony terenowe — gteboko$é widoku ograniczona
przez pas zadrzewien wzdtuz linii rowu melioracyjnego, ktéry jednoczesnie ogranicza i dzieli
przestrzen krajobrazowag, ale funkcjonuje takze jako ekran krajobrazowy.

Generalnie, ze wzgledu na harmonie krajobrazu, krajobraz rejonu lokalizacji obiektéw inwen-

tarskich nalezy oceni¢ jako typowy, przecietnie harmonijny rolniczy krajobraz kulturowy.

9.2.3. Ostatnim elementem, ktéry wptywa na warto$¢ estetyczng krajobrazu jest jego pionowa

struktura rozumiana jako stopien rozwiniecia widoku w wymiarze wertykalnym, czyli proporcja

pomiedzy wymiarem pionowym i poziomym widoku. Tak rozumiana struktura pionowa zalezy od

punktu obserwacji, odlegtosci miedzy obserwatorem a elementem dominujgcym w pionie oraz od
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rzezby terenu. Pod tym wzgledem struktura pionowa krajobrazu jest stabo rozwinieta, przy domi-

nacji dobrze rozwinietej struktury poziomej. Powoduje to, ze walory estetyczne krajobrazu sg

przecietne.

9.3. Charakterystyka i ocena wptywu przedsiewziecia na walory krajobrazowe.

Charakterystyke i jednoczesnie ocene wptywu na krajobraz przedstawiono w zamieszczo-

nej ponizej tabeli poréwnawczej bazujgcej na wykonanej wczesdniej ocenie waloréw krajobrazo-

wych:

Czynnik

Krajobraz istniejgcy

Zmiana pod wptywem przedsiewziecia

Typ krajobrazu

e rolniczy krajobraz kulturowy

» bez zmian w wyniku realizacji
przedsiewziecia;

» brak znaczgcego przeksztatcenia
naturalnej powierzchni ziemi

Bonitacja
krajobrazu

e krajobraz poza prawnie ustanowio-
nymi obszarami krajobrazéw chro-
nionych

» lokalizacja poza obszarami objety-
mi ochrong krajobrazowg

Bogactwo
krajobrazu

e roznorodnos¢ krajobrazu niewielka
lub przecietna

» przedsiewziecie nie wptywa istot-
nie na zmiane réznorodnosci kra-
jobrazu sytuujac sie ramach antro-
pogenicznego komponentu zabu-
dowy wiejskiej

e przecietnie harmonijny rolniczy kra-
jobraz kulturowy

» przedsiewziecie nie zaburza har-
monii krajobrazu, bowiem nie two-
rzy dodatkowych dominant ani nie
odstania dodatkowych planéw w
krajobrazie,

» przedsiewziecie znajduje sie na
trzecim planie (w tle) , w stosunku
do najczesciej postrzeganego kra-
jobrazu i jest maskowane przez
wystepujacg na drugim planie linie
zadrzewien, ktéra nie zostanie na-
ruszona

e przecietne, nie wyrdzniajgce sie
walory estetyczne

» typowe walory estetyczne niskich
budynkéw inwentarskich o pokry-
ciu i kolorze dostosowanym do
krajobrazu kulturowego

Dominanty
przestrzenne
w krajobrazie

e naturalna dominanta przez wysoki
pas zadrzewien w linii rowu melio-
racyjnego

» przedsiewziecie nie tworzy jakiej-
kolwiek dominanty w krajobrazie

» przedsiewziecie nie narusza natu-
ralnej dominanty krajobrazowej,
ktora dodatkowo sprzyja lokalizacji
przedsiewziecia
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» Przedsiewziecie nie zmienia funkcji
rolniczego zagospodarowania te-
renu a jedynie wykorzystuje istnie-
jacy zasob dla intensyfikacji dzia-
falnosci gospodarczej

Funkcje e funkcje rolnicze — tereny rolne eks-
w krajobrazie tensywnie uzytkowane

» Przedsiewziecie w jakikolwiek spo-

e tagodny rolniczy krajobraz kulturo- L L , .
godny y ) sOb nie zmienia waloréw krajobra-

Znaczenie wy o przecietnych walorach, poza .
. . . . zu kulturowego tworzac rolniczy
krajobrazu obszarami prawnej ochrony krajo- . .
. obiekt produkcyjny w ramach wa-
brazowej

loréw tego krajobrazu

Biorgc pod uwage przedstawiong ocene oraz przywotujgc stanowisko zawarte w preambule
Europejskiej Konwencji Krajobrazowej, ze ,krajobraz petni wazng role w publicznych zaintereso-
waniach dziecinami kultury, ekologii i sprawami spotecznymi oraz stanowi on zaséb sprzyjajacy
dziatalnosci gospodarczej i ze jego ochrona a takie gospodarka i planowanie moga przyczyniac¢
sie do tworzenia zatrudnienia” nalezy stwierdzi¢, iz planowane przedsiewziecie jest planowane
wtasnie w celu wykorzystania jego zasobu dla dziatalnosci gospodarczej przy jednoczesnym petnym

poszanowaniu dla integralnosci i waloréw krajobrazu w swoim otoczeniu.

Ad. 10. Raport wymaga analizy racjonalnego wariantu alternatywnego. Wariant polegajacy na
zwiekszeniu obsady nie jest alternatywa dla przedsiewziecia, lecz zakresem, w jakim

przedsiewziecie moze by¢ powiekszone.

e Wariant lokalizacyjny.

Zaproponowane w wariancie inwestorskim rozmieszczenie poszczegdlnych elementéw przed-
siewziecia w obszarze terenu wtasnosci Inwestorow, w szczegdlnosci projektowanych obiektow
inwentarskich, nalezy uznac za optymalne. Projektowane kurniki zostang zlokalizowane w central-
nej i pétnocnej czesci dziatki nr 26, w jak najwiekszym uzasadnionym (zapewniajgcym wtasciwe
funkcjonowanie fermy) oddaleniu od najblizszej zabudowy mieszkaniowe]. Funkcjonowanie pro-
jektowanej fermy w wariancie inwestorskim nie bedzie powodowato przekroczen standardéw ja-
kosci sSrodowiska.

W przypadku analizowanego przedsiewziecia kazde inne usytuowanie kurnikdw, zgodne z ob-
owigzujgcym prawem oraz zapewniajgce ich wtasciwe i wygodne w obstudze uzytkowanie — tj. lo-
kalizacja w potudniowe] czesci dziatki nr 26 lub rozmieszczenie ich rownolegle do granicy wschod-
niej (obrét obiektéw o 90° w stosunku do wariantu inwestorskiego) - bedzie mniej korzystne dla

srodowiska. W ww. przypadkach kurniki bedg usytuowane w mniejszej niz w wariancie inwestor-
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skim odlegtosci od najblizszej zabudowy mieszkaniowej — wowczas ich oddziatywanie akustyczne
na te obiekty bedzie intensywniejsze (bedzie zwigzane z wiekszymi poziomami hatasu w obrebie
zabudowy mieszkaniowej). Wieksze jest tez prawdopodobienstwo pojawienia sie ucigzliwosci za-
pachowej na tych terenach.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, iz dla planowanego przedsiewziecia nie ma innego niz

inwestorski wariantu lokalizacyjnego, ktéry mozna uznac za racjonalny.

e Wariant technologiczny.

W przypadku chowu brojleréw kurzych praktycznie nie istnieje mozliwos¢ wariantowania roz-
wigzan technicznych i technologicznych. Zgodnie z minimalnymi warunkami utrzymania kurczat
brojleréw hoduje sie je w kurnikach, wyposazonych w urzadzenia do karmienia i pojenia oraz
$cidtke, w ktdérych zageszczenie obsady wynosi do 33 kg/m2. W przypadku spetnienia dodatkowych
wymagan zageszczenie obsady moze zostaé zwiekszone do 39 kg/m? lub do maksymalnie 42
kg/m?. W zwigzku z powyzszym wariant alternatywny moze polega¢ wytacznie na zréznicowaniu
czastkowych rozwigzan technicznych w stosunku do wariantu inwestorskiego, gdyz system utrzy-
mania brojleréw wybrany przez Inwestoréow (w kurnikach na Sciétce) jest jedynym dopuszczalnym
przez prawo.

W przypadku analizowanego przedsiewziecia za racjonalny wariant alternatywny uznano
ogrzewanie projektowanych kurnikdw za pomoca kottéw weglowych opalanych weglem kamien-
nym typu ekogroszek. W racjonalnym wariancie alternatywnym w poréwnaniu do wariantu inwe-
storskiego nie bedzie zachodzita koniecznos¢ budowy dwéch naziemnych zbiornikdw na gaz oraz
wyposazenia kurnikdw w nagrzewnice oraz kociot gazowy, natomiast pozostate elementy przed-
siewziecia nie ulegng zmianie (m.in. lokalizacja obiektdw, obsada zwierzat w kurnikach, system
wentylacji kurnikow, sposéb postepowania ze sciekami oraz odpadami). W racjonalnym wariancie
alternatywnym do ogrzewania pomieszczen zaplecza socjalno - technicznego i hali produkcyjnej, a
takze na potrzeby cieptej wody uzytkowej w kurniku nr 1 wykorzystywany bedzie kociot weglowy o
mocy 500 kW, natomiast do ogrzewania hali produkcyjnej w kurniku nr 2 wykorzystywany bedzie
kociot weglowy o mocy 560 kW (przyjeto, ze moc kottéw weglowych w poszczegdlnych kurnikach
bedzie taka sama jak moc urzadzen grzewczych przewidzianych do zainstalowania w wariancie in-
westorskim).

Do podstawowych zalet wegla kamiennego typu ekogroszek nalezy:

— niska cena opatu w poréwnaniu do innych zrédet energii (gazu ptynnego i oleju grzewcze-

go);
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— niska cena instalacji grzewczej;
— nizsza niz w przypadku wegla kamiennego innych asortymentéw emisja zanieczyszczen do
atmosfery (wynikajaca z nizszej zawartosci siarki i popiotu).

Wadg ogrzewania weglem kamiennym typu ekogroszek jest konieczno$é regularnego uzupet-
niania paliwa w kottach oraz usuwania popiotu, a takze wieksza emisja zanieczyszczen gazowych i
pytowych do powietrza niz w przypadku opalania gazem ptynnym lub olejem grzewczym.

Przyjmujac, ze kotty weglowe bedg charakteryzowaty sie sprawnoscig cieplng na poziomie
min. 85%, bedg funkcjonowaty w sezonie zimowym (1512 h/rok) z wydajnoscig 100% oraz w okre-
sie wiosna/jesien (3024 h/rok) z wydajnoscig 50%, a takze, ze spalany w nich bedzie wegiel ka-
mienny typu ekogroszek o wartosci opatowej min. 26 000 kJ/kg, maksymalne godzinowe zuzycie
paliwa w kottach wyniesie:

— kurnik nr 1 (kociot 500 kW):

— sezon zimowy: B, = S00kW x 3600s/h ~ 0,081 Mg/h
26000kJ/kg x 0,85
0,
— sezon wiosna/jesien: B, = 50% x S00KW x 36005/h ~0,041Mg/h
26000kJ/kg x 0,85
— kurnik nr 2 (kociot 560 kW):
— sezon zimowy: B, = 560kW x 3600s/h ~0,091Mg/h
26000kJ/kgx 0,85
0,
— sezon wiosna/jesien: B, = 50% x S60kW x 36005/h ~ 0,046 Mg /h
26000kJ/kg x 0,85

Emisje zanieczyszczen gazowych i pytowych ze spalania wegla kamiennego typu ekogroszek
oszacowano postugujac sie wskaznikami przedstawionym w opracowaniu ,, Wskazniki emisji zanie-
czyszczen ze spalania paliw — kotty o nominalnej mocy cieplnej do 5 MW” wydanym w styczniu
2015r. przez Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzgdzania Emisjami. Do obliczen zastosowano po-
nizszg zaleznos¢:

E=B-w
gdzie:
E — wielko$é emisji [kg]
B — zuzycie paliwa [Mg]

w — wskaznik emisji dla kottéw z rusztem statym, cigg sztuczny:
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nominalna moc cieplna <0,5 MW nominalna moc cieplna >0,5 MW
SO, (g/Mg) 16 000 x s
NO; (g/Mg) 2 000 3000
CO (g/Mg) 70 000 20 000
Pyt catkowity (g/Mg) 1500 x AT
Benzo(a)piren (g/Mg) 14

s — zawartosc siarki catkowitej wyrazona w procentach (przyjeto smax = 0,6%)

A" — zawarto$¢ popiotu wyrazona w procentach (przyjeto A'max = 5%)

Sktad frakcyjny pytu dla kottdw z rusztem statym jest nastepujacy:

Wielkos¢ ziarna frakcji pytu Udziat wagowy frakcji [%]
0-5 22
5-10 18
10-20 15
20-40 11,5
40 -60 8,5
>60 25

Udziat wagowy pytu zawieszonego PM10 w pyle catkowitym wynosi zatem 40%, natomiast

pytu zawieszonego PM2,5 wynosi maksymalnie 22%.

Maksymalna emisja godzinowa z kottéw weglowych w kurniku nr 1 i nr 2 obliczona na pod-

stawie przedstawionych wskaznikdw wyniesie:

Kurnik nr 1 — kociot 500 kW Kurnik nr 2 — kociot 560 kW
Zanieczyszczenie | Opcigzenie kotta | Obcigzenie kotta | Obciazenie kotta | Obcigzenie kotta

100% 50% 100% 50%
o 0,778 kg/h 0,394 kg/h 0,874 0,442
NO, 0,162 kg/h 0,082 kg/h 0,182 0,092
co 5,670 kg/h 2,870 kg/h 6,370 3,220
Pyt catkowity 0,608 kg/h 0,308 kg/h 0,683 0,345
Pyt zawieszony PM10 0,243 kg/h 0,123 kg/h 0,273 0,138
Pyt zawieszony PM2,5 0,053 kg/h 0,027 kg/h 0,060 0,030

Benzo(a)piren 0,001134 kg/h 0,000574 0,001274 0,000644
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Maksymalna emisja roczna z kottéw weglowych w kurniku nr 1 i nr 2 wyniesie:

Zanieczyszczenie

Kurnik nr 1
— kociot 500 kW

Kurnik nr 2
— kociot 560 kW

taczna emisja

(z dwoch kurnikow)

SO, 2367,79 kg/rok 2658,10 kg/rok 5025,89 kg/rok
NO, 492,91 kg/rok 553,39 kg/rok 1046,3 kg/rok
co 17251,92 kg/rok 19368,72 kg/rok 36620,64 kg/rok
Pyt catkowity 1850,69 kg/rok 2075,98 kg/rok 3926,67 kg/rok
Pyt zawieszony PM10 739,37 kg/rok 830,09 kg/rok 1569,46 kg/rok
Pyt zawieszony PM2,5 161,78 kg/rok 181,44 kg/rok 343,22 kg/rok

Benzo(a)piren

3,45 kg/rok

3,87 kg/rok

7,32 kg/rok

e Pordéwnanie wariantu inwestorskiego i racjonalnego wariantu alternatywnego.

Zakres prac budowlanych zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia w wariancie inwestorskim
bedzie poréwnywalny z wariantem alternatywnym — podstawowg réznicg jest:

— w przypadku wariantu inwestorskiego — koniecznos¢ budowy dwdch naziemnych zbiorni-
kéw gazu o pojemnosci 6,7 m? kazdy oraz wewnatrzzaktadowej sieci gazowej, a takze
montazu nagrzewnic gazowych w halach produkcyjnych kurnikdw oraz kotta gazowego w
obszarze zaplecza socjalno - technicznego kurnika nr 1;

— w przypadku wariantu alternatywnego — konieczno$¢ zagospodarowania czesci zapleczy
technicznych kurnikéw na kottownie, montazu kottéw weglowych i wykonania instalacji
grzewczej w budynkach inwentarskich.

Biorac pod uwage niewielkie réznice w zakresie prac budowlanych ocenia sie, ze realizacja
przedsiewziecia w obu analizowanych wariantach bedzie wywierata taki sam wptyw na powietrze
atmosferyczne, klimat akustyczny, powierzchnie ziemi, wody powierzchniowe, srodowisko grun-
towo-wodne oraz swiat roslinny i zwierzecy, a takze zwigzana bedzie z wytwarzaniem podobnych

rodzajéw i ilosci odpadow.

Na podstawie analiz poréwnawczych wariantu inwestorskiego i wariantu alternatywnego na
etapie funkcjonowania przedsiewziecia, wysnuto nastepujgce wnioski:
— sposob karmienia i pojenia drobiu oraz zapotrzebowanie na pasze i wode do tego celu w
obu analizowanych wariantach bedg takie same;
— wielkos¢ zuzycia stomy na Scidtke, wody do mycia hal produkcyjnych oraz zaspokajania po-
trzeb socjalno-bytowych pracownikow fermy, a takze oleju napedowego do zasilania agre-
gatu pradotwodrczego i energii elektrycznej w obu wariantach bedg takie same;

— W wariancie inwestorskim do ogrzewania kurnikdw wykorzystywany bedzie gaz ptynny
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(propan), natomiast w racjonalnym wariancie alternatywnym - wegiel kamienny typu eko-
groszek;

— w obu wariantach ilo$¢ powstajgcego obornika i sposéb postepowania z nim bedg takie sa-
me;

— w obu analizowanych wariantach ilos¢ padtych sztuk zwierzat oraz sposéb ich magazynowania i
dalszego zagospodarowania bedzie taki sam;

— W wariancie alternatywnym wytworzone zostang dodatkowe rodzaje odpaddéw zwigzane z
eksploatacjg kottowni oraz zwiekszy sie catkowita ilos¢ odpaddw (ilos¢ pozostatych rodza-
jéw odpadow i sposoby ich zagospodarowania bedga takie same w obu wariantach); dodat-
kowe odpady beda miaty kod 20 01 99 — Inne niewymienione frakcje zbierane w sposéb se-
lektywny, a ich ilos¢ moze wynies¢ ok. w ilosci ok. 22,2 Mg/rok. Odpady te nie stanowig za-
grozenia dla srodowiska gruntowo - wodnego. Bedg magazynowane w szczelnych zamyka-
nych pojemnikach a nastepnie przekazywane zewnetrznym firmom, posiadajagcym odpo-
wiednie wymagane prawem zezwolenia na przetwarzanie tego rodzaju odpaddéw.

— w obu wariantach ilo$¢ sciekdw bytowych oraz sciekéw przemystowych (z okresowego my-
cia hal produkcyjnych), a takze sposéb ich ujmowania i zagospodarowania bedg takie same;

— w obu wariantach ilo$¢ wéd opadowych i roztopowych oraz sposéb ich ujmowania i zago-
spodarowania bedg takie same;

— wielkos¢ i warunki emisji technologicznej amoniaku i pytu (zwigzanego z utrzymywaniem
drobiu na $ciétce) z budynkéw inwentarskich, w obu analizowanych wariantach bedzie taka
sama; wynikajgce z tej emisji oddziatywanie na jako$¢ powietrza atmosferycznego (w tym
oddziatywanie zapachowe) bedzie rowniez takie samo;

— wielkos¢ i warunki emisji z siloséw paszowych oraz z agregatu beda w obu wariantach takie
same;

— W wariancie alternatywnym znacznie wieksze beda poziomy emisji energetycznej zanie-
czyszczen gazowych i pytowych ze spalania paliwa w celu ogrzewania projektowanych kur-
nikdw, ze wzgledu na zastosowanie w tym wariancie zaktadowych kottowni grzewczych opa-
lanych weglem kamiennym; nalezy réwniez zwréci¢ uwage na emisje szkodliwego ben-
zo(a)pirenu w wyniku spalania wegla, a ktéra to emisja nie wystepuje w wariancie inwestor-
skim; oddziatywanie zespotu inwentarskiego na stan jakosSci powietrza, wynikajace z emisji
zanieczyszczen energetycznych, bedzie zatem o wiele silniejsze w wariancie alternatywnym.
Wielkos¢ rocznej emisji gazéw i pytdw z proceséw grzewczych w obu analizowanych warian-

tach poréwnano w ponizszej tabeli:
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Tabela nr 2: Pordwnanie wielkosci rocznej emisji energetycznej z zespotfu inwentarskiego w
wariancie inwestorskim i alternatywnym.

Substancja Emisja roczna [kg/a]
zanleczyszczajq Wariant inwestorski Wariant alternatywny
Tlenki siarki (SOx/SO3) 10,55 5025,89
Tlenki azotu (NOy/NO3) 633,19 1046,30
Tlenek wegla (CO) 422,13 36620,64
Pyt catkowity 5,27 3926,67
Pyt zawieszony PM10 5,27 1569,46
Pyt zawieszony PM2,5 5,27 343,22
Benzo(a)piren - 7,32

w obu analizowanych wariantach Zrédta emisji hatasu przemystowego oraz poziomy emito-
wanego hatasu bedg takie same (taka sama bedzie obsada zwierzat w kurnikach, system
wentylacji budynkéw oraz natezenie ruchu pojazdow); tym samym skala i zasieg oddziaty-
wania obu wariantéw przedsiewziecia na klimat akustyczny otoczenia bedg takie same;
oddziatywanie na powierzchnie ziemi, wody powierzchniowe, srodowisko gruntowo-wodne,
krajobraz i srodowisko przyrodnicze oraz klimat, w obu analizowanych wariantach bedzie
takie samo lub bardzo zblizone;

wptyw przedsiewziecia na zdrowie i warunki zycia ludzi, wynikajgcy z oddziatywania na ja-
kos¢ powietrza atmosferycznego, bedzie wiekszy w wariancie alternatywnym, ze wzgledu na
zastosowanie mniej ekologicznego paliwa do celdw ogrzewania projektowanych kurnikéw
(tj. wegla kamiennego), a tym samym znacznie wiekszg emisje zanieczyszczen energetycz-
nych do powietrza, w tym emisje benzo(a)pirenu, ktéra nie zachodzi w przypadku wariantu
inwestorskiego; oddziatywanie na zdrowie i warunki zycia okolicznych mieszkarncéw, wyni-
kajace z wptywu gospodarstwa na inne komponenty $rodowiska, w obu analizowanych wa-

riantach bedzie takie samo.

Oddziatywanie analizowanych wariantéw na $rodowisko na etapie likwidacji przedsiewziecia

bedzie takie samo.
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e Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jago oddziaty-

wania na srodowisko.

Dokonano wyboru wariantu inwestorskiego, jako cechujgcego sie umiarkowanym oddziaty-
waniem na srodowisko (mniejszym niz w przypadku racjonalnego wariantu alternatywnego), przy
zachowaniu korzysci ekonomicznych, a zatem wyboru zgodnego z zasadg zréwnowazonego rozwo-
ju (ekorozwoju). Jest to takze wariant najkorzystniejszy dla srodowiska. Przyjeta w wariancie inwe-
storskim metoda chowu na $cidtce oraz pozostate rozwigzania techniczne i technologiczne miesz-
czg sie w ramach najlepszych mozliwych do zastosowania i ekonomicznie uzasadnionych technolo-
gii do produkcji brojlerow rzeznych, nie odbiegajgcych od technologii stosowanych w innych no-
woczesnych fermach. W celu minimalizacji zuzycia wody, poza stosowaniem zautomatyzowanego
systemu poidet smoczkowych (kropelkowych), przewidziano mycie kurnikdw za pomocg myjek wy-
sokocisnieniowych. System poidet kropelkowych utatwia dostep ptakéw do wody, ogranicza roz-
lewanie wody i utatwia utrzymanie Sciétki w stanie suchym. Brojlery karmione bedg petnoporcjo-
wymi mieszankami paszowymi, dostosowanymi do ich potrzeb, co pozwoli na zoptymalizowanie
zuzycia paszy, a takze ograniczy ilos¢ wytwarzanych odchoddéw, zmniejszajgc tym samym emisje
amoniaku. Zastosowanie automatycznego systemu podawania paszy umozliwi ograniczenie zuzy-
cia energii i zmniejszy straty paszy. Magazynowanie paszy w zewnetrznych silosach wyeliminuje
powstawanie znacznych ilosci odpadédw opakowaniowych oraz spowoduje niewielka i incydentalng
emisje pytu do srodowiska, zachodzgcg wytgcznie podczas napetniania siloséw, ktéra ograniczana
bedzie poprzez naktadanie na wyloty rur odpowietrzajgcych silosy tkaninowych workéw filtracyj-
nych. Do ogrzewania budynkdw wykorzystywane beda urzadzenia grzewcze zasilane gazem ptyn-
nym — propanem (nagrzewnice w halach produkcyjnych i kociot w obrebie zaplecza socjalnego w
kurniku nr 1), co bedzie znaczaco ograniczato emisje energetyczng do atmosfery oraz wyeliminuje
powstawanie znacznych ilosci odpaddéw (popiotéw), ktdre wytwarzane sg w wyniku spalania paliw
statych. Kurniki wyposazone bedg w sprawne i wydajne systemy wentylacji mechanicznej. Funk-
cjonowanie przedmiotowej fermy nie bedzie powodowato przekroczenia standardéw czystosci
powietrza poza terenem witasnosci inwestorow, co potwierdzity wykonane obliczenia rozprze-
strzeniania sie zanieczyszczen gazowych i pytowych. Automatyczny system sterowania klimatem
wewnatrz kurnikdw (poprzez sterowanie pracg wentylatoréw i nagrzewnic) zapewni dobrostan
zwierzat, przy jednoczesnej oszczednosci energii elektrycznej oraz ograniczeniu emisji hatasu do
srodowiska. W celu minimalizacji zuzycia energii elektrycznej w projektowanych obiektach zosta-

nie rowniez zastosowane energooszczedne oswietlenie. Wytworzony w trakcie cyklu obornik prze-
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kazywany bedzie jako nawdz do rolniczego wykorzystania lub jako odpad firmie produkujacej pod-
toza do uprawy pieczarek. Do czasu jego odbioru przez podmioty zewnetrzne bedzie on magazy-
nowany wewnatrz hal produkcyjnych kurnikéw, na szczelnych, nieprzepuszczalnych podtogach,
ktore beda zabezpieczaty przed przedostaniem sie wyciekédw do gruntu. Wytwarzane na terenie
fermy $cieki bytowe i przemystowe (z mycia kurnikdéw), gromadzone bedy w szczelnych zbiorni-
kach bezodptywowych, a nastepnie bedg wywozone taborem asenizacyjnym do oczyszczalni scie-
kow. Dezynfekcja kurnikbw metodg zamgtawiania termicznego nie bedzie powodowata powsta-
wania sciekdow przemystowych. Gospodarka odpadami bedzie prowadzona zgodnie z obowigzuja-
cymi przepisami prawa. Przyjete sposoby postepowania ze Sciekami i wodami opadowymi, odpa-
dami i padtymi zwierzetami oraz obornikiem skutkujg brakiem negatywnego oddziatywania pla-
nowanego przedsiewziecia na powierzchnie ziemi, wody powierzchniowe oraz $srodowisko wodno
— gruntowe. Wykonane w raporcie obliczenia propagacji hatasu wykazaty, ze funkcjonowanie pro-
jektowanej fermy nie bedzie powodowato przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu w obszarze
najblizszych terenéw chronionych akustycznie (zabudowy mieszkaniowej), zatem rozmieszczenie
projektowanych kurnikdw w obrebie terenu wtasnosci inwestoréw (w jak najwiekszym uzasadnio-
nym oddaleniu od zabudowy mieszkaniowej) jest poprawne. Wariant inwestorski bedzie oddziaty-
wac na srodowisko w sposdb umiarkowany, nie przekraczajgc norm okreslonych prawem.

Wariant inwestorski jest rowniez bardziej korzystny dla sSrodowiska niz zaproponowany racjo-
nalny wariant alternatywny — cechuje sie duzo nizszg emisjg z energetycznego spalania paliw (w
tym brakiem emisji szkodliwego bezo(a)pirenu, ktory wstepuje w spalinach z kottéw weglowych)
oraz brakiem powstawania odpadéw ze spalania paliw. Wariant alternatywny jest nieco bardziej
optacalny ekonomicznie, lecz wigze sie z wiekszym naktadem pracy przy obstudze kottéw weglo-

wych (konieczno$¢ systematycznego uzupetniania paliwa i usuwania popiotu).

Ad. 11. Nalezy wyjasnic¢ jaka jest rzeczywista skala przedsiewziecia, czy wnioskodawca planuje
powiekszenie obsady kurnikow.
Rzeczywista skala przedsiewziecia bedzie taka jakg okre$lono w raporcie - maksymalna tgczna
obsada w budynkach inwentarskich bedzie wynosita 39 900 sztuk drobiu (159,6 DJP), w tym:
— w kurniku nr 1 - 19 800 stanowisk (19 800 szt. x 0,004 = 79,2 DJP);
— w kurniku nr 2 - 20 100 stanowisk (20 100 szt. x 0,004 = 80,40 DJP).

Whioskodawcy nie planujg zwiekszenia obsady kurnikéw.

BGiS Geotechnika 29



UZUPEENIENIE DO RAPORTU O ODDZIALYWANIU NA SRODOWISKO
dla postepowania w sprawie uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia:
Budowa dwoch kurnikéw wraz z obiektami towarzyszacymi na dz. nr 26 w miejscowosci Mazewo Dworskie A

Ad. 12. Macierz Leopolda jako narzedzie oceny oddziatywania inwestycji na Srodowisko wymaga
gruntownego przebudowania, dostosowania do przedmiotowego przedsiewziecia, zo-

biektywizowania, podania kryteriéw oceny.

Dla wskazania wptywu wariantu inwestorskiego na srodowisko macierz Leopolda zastgpiono
zestawieniem w formie tabelarycznej, uwzgledniajgcym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtdrne, skumulowane, krétko-, srednio- i dtugoterminowe, state i chwilowe.

Tabela nr 3: Przewidywane oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krdtko-
Srednio- i dtugoterminowe, state i chwilowe planowanego przedsiewziecia na srodo-
wisko w wariancie inwestorskim.

) ) bezposrednie posrednie
Oddziatywanie | o

° g o g 5 )

5 S Se 3 L 2 o =

D £ o 3 £ 5 ° ® =

5 = 58 IS < 2 7 2

— g E —_— a— — ; E <~

' D = | g 3 3 ©
Komponent RoR= > o g ) v

o E 2 = 2
Ludzie 1 2 0 0 0 0 0 0
Fauna 4 2 0 0 0 0 0 0
Flora 1 1 0 1 0 0 1 0
Powierzchnia ziemi i gleba 2 1 0 0 0 0 1 0
Woda powierzchniowa 0 0 0 0 0 0 0 0
Woda podziemna i grunt 1 1 0 1 0 0 0 0
Powietrze 3 3 0 0 0 0 0 2
Hatas 3 2 0 0 0 0 0 2
Dobra kultury 0 0 0 0 0 0 0 0
Dobra materialne 0 1 0 0 0 0 0 0
Krajobraz 3 3 0 1 0 0 3 0

Typ oddziatywania:

e bezposrednie — oddziatywania wynikajgce z bezposredniej interakcji miedzy planowanym
dziataniem w ramach przedsiewziecia a srodowiskiem realizacji projektu (np. utrata siedlisk,
emisja hatasu, emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego);

e posrednie — oddziatywania wynikajgce z innych dziatan majgcych miejsce w zwigzku z realizacjg

i funkcjonowaniem przedsiewziecia;
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wtdérne — oddziatywania wynikajgce z oddziatywan bezposrednich lub posrednich, bedace
skutkiem pdzniejszych interakcji ze sSrodowiskiem;

skumulowane — oddziatywania wystepujgce w potaczeniu z oddziatywaniami innych przedsie-
wzie¢ (istniejacych lub planowanych do realizacji) zlokalizowanych w rejonie analizowanej in-

westycji.

Czas trwania oddziatywania:

chwilowe - oddziatywania trwajgce krdtko, wystepujgce nieregularnie i sporadycznie (np. od-
dziatywania zwigzane z funkcjonowaniem agregatu pradotwdrczego podczas przerw w dosta-
wie energii elektrycznej z sieci);

krotko- i Srednioterminowe - oddziatywania trwajace jedynie przez ograniczony czas, ktdre
ustang po zakonczeniu danego dziatania (np. oddziatywania zwigzane z pracami budowlanymi
na etapie realizacji / likwidacji przedsiewziecia);

dtugoterminowe - oddziatywania, ktére bedg utrzymywac sie przez dtuzszy czas (przez etap
eksploatacji przedsiewziecia), ale ustang po zakoriczeniu funkcjonowania inwestycji;

trwate - oddziatywania powodujace trwate zmiany w dotknietych zasobach/przedmiotach od-
dziatywania badz utrzymujgce sie przez dtuzszy czas po zakonczeniu eksploatacji przedsiewzie-

cia.

Skala punktowa sity oddziatywania:

0 — brak oddziatywania,

1 — oddziatywanie minimalne,
2 — oddziatywanie mate,

3 — oddziatywanie srednie,

4 — oddziatywanie znaczace,

5 — oddziatywanie bardzo duze.
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dla postepowania w sprawie uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia:
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Tabela nr 4: Opis przewidywanych oddziatywan.

Rodzaj oddziatywan

Opis oddziatywan

Krétko i

$rednio -
terminowe

Oddziatywania wystepujace na etapie realizacji przedsiewziecia:

® niezorganizowana emisja zanieczyszczen emitowanych przez silniki spalino-
we maszyn budowlanych i srodkéw transportu oraz emisja pytdw cementu,
kruszywa i innych sypkich materiatéw pylistych, ograniczona gtéwnie do pla-
cu budowy i terendw bezposrednio do niego przylegajacych,

e emisja hatasu zwigzana z pracg maszyn budowlanych oraz srodkéw trans-
portu, wystepujaca okresowo,

e wytwarzane podczas realizacji przedsiewziecia odpady, ktérych przewidy-
wany sposdb magazynowania i dalszego zagospodarowania eliminuje moz-
liwos¢ negatywnego oddziatywania na Srodowisko,

e potencjalnie istotnie negatywny wptyw na populacje ptakéw w obszarze za-
drzewienia pomiedzy dziatkami nr ewid. 26 i 92 (na odcinku do ok. 30 m);

e potencjalnie negatywny wptyw na populacje ptazéw w okolicach okresowe-
go cieku wodnego na dz. nr 89 podczas budowy drogi dojazdowe] do zespo-
tu inwentarskiego.

Bezposrednie

Dtugoterminowe

Oddziatywania na etapie funkcjonowania przedsiewziecia:

e niewielka emisja energetyczna ze spalania gazu ptynnego (propanu) w na-
grzewnicach stuzgcych do ogrzewania hal produkcyjnych kurnikéw oraz w
kotle gazowym stuzgcym do ogrzewania zaplecza socjalnego w kurniku nr 1,
nie powodujgca ponadnormatywnego zanieczyszczenia powietrza;

e incydentalna emisja pytu z roztadunku paszy z paszowozu do siloséw, nie
powodujgca ponadnormatywnego zanieczyszczenia powietrza;

e emisja amoniaku i pytu z kurnikéw niepowodujgca ponadnormatywnego za-
nieczyszczenia powietrza;

e zasieg ucigzliwosci zapachowej ograniczony do bezposredniego otoczenia
fermy;

e emisja hatasu wynikajaca z pracy wentylacji mechanicznej kurnikéw, utrzy-
mywania zwierzat i czynnosci obstugowych wewnatrz obiektéw oraz ruchu
pojazdéw w obszarze fermy, niepowodujgca przekraczania dopuszczalnych
poziomdw hatasu na terenach prawnie chronionych przed hatasem;

e wytwarzanie Sciekdw bytowych i Sciekdw przemystowych (z mycia kurni-
kow), ktére bedg gromadzone w szczelnych szambach, a nastepnie wywo-
zone do oczyszczalni Sciekow;

e wytwarzanie odpaddw statych, ktére beda selektywnie zbierane i magazy-
nowane, do czasu okresowego odbioru odpadéw przez zewnetrzne jednostki
posiadajgce stosowne wymagane prawem zezwolenia na gospodarowanie
odpadami danego rodzaju;

e wytwarzanie obornika, ktory bedzie bezposrednio przekazywany firmie pro-
dukujacej podtoza pod uprawe pieczarek i/lub jako nawdz naturalny innym
rolnikom;

e powstawanie padtych sztuk, ktére magazynowane bedg w chtodni a nastep-
nie beda przekazywane firmie posiadajgcej odpowiednie zezwolenia na
transport i unieszkodliwienie padliny;

e uzytkowanie drogi dojazdowej moggce mieé istotnie negatywny wptyw na
populacje ptakow w obszarze zadrzewienia pomiedzy dziatkami nr ewid. 26 i
92 (na odcinku do ok. 30 m).
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dla postepowania w sprawie uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia:
Budowa dwoch kurnikéw wraz z obiektami towarzyszacymi na dz. nr 26 w miejscowosci Mazewo Dworskie A

Rodzaj oddziatywan

Opis oddziatywan

- g
220
c £ . S
iR~ = Nie przewiduje sie.
c QO
o X & o
2 g
©
(O]
—
%]
S w
o 3
S ©
3 £ Zmniejszenie retencji terenowej.
8 E
(O]
=
Wtérne Nie przewiduje sie.

Skumulowane

Nie przewiduje sie — w rejonie przedsiewziecia brak jest obiektéw chowu lub
hodowli zwierzat mogacych potencjalnie lub zawsze znaczgco oddziatywac na
srodowisko.

State

e Potencjalna ingerencja w drzewostan znajdujgcy sie pomiedzy dziatkami nr
ewid. 26 i 92 w zwigzku z realizacjg drogi dojazdowej do zespotu inwentar-
skiego.

Oddziatywanie po zakonczeniu produkcji zwierzecej (bez likwidacji obiektow):

e Trwata zmiana sposobu uzytkowania i zagospodarowania terenu przezna-
czonego pod inwestycje.

e Utrata waloréw glebowych w wyniku usuniecia warstwy préchnicznej gleby
w obrysie powierzchni zabudowy oraz terendw utwardzonych - ok. 0,3 ha.

Chwilowe

e Emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego (gtdwnie tlenkéw azo-
tu, tlenkéw siarki, tlenku wegla oraz pytu) zwigzana z funkcjonowaniem
agregatu pradotwadrczego podczas przerw w dostawie energii elektrycznej z
sieci, nie powodujgca ponadnormatywnego zanieczyszczenia powietrza poza
granicami zespotu inwentarskiego;

e Emisja hatasu zwigzana z funkcjonowaniem agregatu pradotwdrczego pod-
czas przerw w dostawie energii elektrycznej z sieci, nie powodujaca przekra-
czania dopuszczalnych norm w obszarze najblizszych terenéw chronionych
akustycznie.
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na mapie zasadniczej w skali 1 :2.000

Rysunek nr 1: Lokalizacja dojazdu do projektowanego zespotu inwentarskiego
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Zalacznik nr 3

Inwentaryzacja przyrodnicza

dotyczaca przedsigwziecia pod nazwa

-Budowa dwéch kurnikéw wraz z obiektami towarzyszacymi na dz. nr 26 w miejscowosci

Mazewo Dworskie A, gmina Nasielsk, powiat nowodworski, woj. mazowieckie™

W”ﬁwgfmmﬂ

dr inz. Sebastian Jaworski

Nowy Sacz, 2019



Wstep

Planowana inwestycja polega na budowie dwoéch kurnikéw w miejscowosci Mazewo
Dworskie, gmina Nasielsk. Uzytki lesne stanowig ok. 12 % powierzchni gminy, natomiast
uzytki rolne 82%. W rejonie inwestycji brak jest zwartych, wigkszych lasoéw. Obecna jest

znaczna ilo$¢ pofragmentowanych uzytkow lesnych i mniejszych zadrzewien §roédpolnych.

Najblizszy wigkszy, zwarty obszar le$ny znajduje si¢ w odleglosci ponad 3 km od planowanego

przedsigwzigcia.

Najblizszym ciekiem powierzchniowym jest malg rzeka Turka ptyngca w odlegtosci ok.
500 m od zachodniej granicy dziatki nr 26.

Najblizsze zbiorniki wodne (stawy) znajduja si¢ w odlegtosci ok 350 1 450 m od planowanego
przedsigwziecia.
Najblizszymi obszarami chronionymi (tab. 1a — 1¢, mapa - zatacznik 1) sa:
- Obszar Chronionego Krajobrazu: Nadwkrzanski i Nasielko-Karniewski (ok. 6 km od
inwestycji), Warszawski 1 Krysko-Joniecki (ok. 9 km od inwestycji)
— Natura 2000 Specjalne Obszary Ochrony: Forty Modlinskie (ok. 11 km od
inwestycji)

— Uzytek ekologiczny: uzytek 428 (ok. 8 km od inwestycji)

Omawiana inwestycja lezy poza wyznaczonym korytarzem ekologicznym 2012 tj. ok. 6 km

od niego.



Szczegolowy wykaz form ochrony przyrody wg. http://geoserwis.gdos.gov.pl.

Tab. 1a.

Analiza odlegloéci w promieniu do 30km

REZERWATY
Nazwa [km]

Pomiechowek 13.57
Dolina Wkry 14.41
Zegrze 18.42
Kepy Kazunskie 21.59
Zakole Zakroczymskie 22,20
Wikliny Wiélane 23.74
Wieliszewskie tegl 24.54
Dzierzeninska Kepa 24.74
Noskowo 25.08
Jadwisin - otulina 25.61
Jadwisin 25.61
Stawinoga 26.54
Wawoz Szaniawskiego - otulina 26.55
Wawoz Szaniawskiego 26.68
tawice Kietpinskie 26.75
Jabtonna 27.41
Popiawy 27.69
Bukowiec Jablonowski 29.25
Bartnia 29.60

PARKI KRAJOBRAZOWE

Nazwa [km]

Nadbuzanski Park Krajobrazowy - otulina 23.65

Nadbuzanski Park Krajobrazowy 24.00



Tab. 1b.

PARKI NARODOWE
Nazwa

Kampinoski Park Narodowy - otulina
Kampinoski Park Narodowy

OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU
Nazwa

Nadwkrzanski
Nasielsko-Karniewski
Warszawski
Krysko-Joniecki
Naruszewski

Nadwislanski (powiat plonski, piocki | sochaczewski)

ZESPOLY PRZYRODNICZO-KRAJOBRAZOWE
Nazwa

Debe
Dolina Rzeki Lydyni

NATURA 2000 OBSZARY SPECJALNE) OCHRONY

Nazwa
Dolina Srodkowe] Wisty PLB 140004

Puszcza Kampinoska PLC 140001
Dolina Dolnej Narwi PLB140014

. Puszcza Biata PLB140007
Dolina Dolnego Bugu PLB 140001

[km]
21.23
22.29

[km]
6.07
6.69
8.86
8.99

22.70
26.32

[km]
18.94
29.29

(km]
21.25
24.10
25.78
26.12
29.40



Tab. 1c.

NATURA 2000 SPECJALNE OBSZARY OCHRONY

Nazwa
Forty Modlinskie PLH140020

Swietliste dabrowy i grady w Jablonnej PLH140045

Dolina Wkry PLH140005

Aleja Pachnicowa PLH140054
Kampinoska Dolina Wisty PLH140029
Ostoja Nowodworska PLH140043
taki Kazunskie PLH140048

Puszcza Kampinoska PLC140001

Ostola Nadbuzanska PLH140011

STANOWISKA DOKUMENTACYINE
Brak obszarow

UZYTEK EKOLOGICZNY
Nazwa

uZytek 428

Psucin
POMNIK PRZYRODY

Nazwa
brak nazwy
brak nazwy

(km]

1148
12.06
14.42
19.92
21.19
22.07
23.30
24.10
29.40

[km]
8.15
11.80

(km]
1.41
1.43



Metodyka i wyniki obserwacji

Inwentaryzacj¢ przeprowadzono we wrzesniu 2019 r. Polegata ona na obserwacji
powierzchni planowanej inwestycji, a takze jej otoczenia. Zwrdécono réwniez uwage na
srodowisko przyrodnicze w szerszym aspekcie powierzchniowym. Na potrzeby niniejszego
opracowania postuzono si¢ odbiornikiem GPS, lornetki do obserwacji m.in. ptakow, zdjgciami

Z poziomu terenu.

Szczegélowa analiza terenu inwestycji

Powierzchnia planowanych budynkow inwentarskich potozona jest w cato$ci w obrebie tgki

kos$nej, wykorzystywanej rowniez jako pastwisko.

Potozenie planowanej inwestycji zaznaczono schematycznie w zatgczniku 2. Zobrazowano
robwniez obszary roznigce si¢ przyrodniczo. Cyfrowe oznaczenia w zalaczniku 3 oraz na

fotografiach sg zgodne z ponizszymi punktami.

1. Powierzchnia planowanych budynkéw — taka wielokos$na / pastwisko (fot. 1).

Fot. 1.




Na tej powierzchni nie wystepuja drzewa 1 krzewy. Brak jest ros§lin objetych ochrong gatunkowa.

Obecne sg wytacznie gatunki pospolite takie jak:

bylica pospolita Artemisia vulgaris L.

chaber drakiewnik Centaurea scabiosa L.

cykoria podroznik Cichorium intybus L.

krwawnik pospolity Achillea millefolium L.

maruna bezwonna Matricaria inodora L.

mniszek lekarski Taraxacum officinale F. H. Wigg.
nawtoc¢ pospolita Solidago virgaurea L

przymiotno biate Erigeron annuus (L.) Pers.
rumianek pospolity Chamomilla recutita (L.) Rauschert
stokrotka pospolita Bellis perennis L.

zywokost lekarski Symphytum officinale L.
dzwonek rozpierzchty Campanula patula L.
czosnaczek pospolity Alliaria petiolata M. Bieb.
gorczycznik pospolity Barbarea vulgaris R. Br.
tasznik pospolity Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.
czarcikes takowy Succisa pratensis Moench
swierzbnica polna Knautia arvensis (L.) J. M. Coult.
koniczyna biata Trifolium repens L.

koniczyna takowa Trifolium pratense L.

wyka ptasia Vicia cracca L.

bodziszek takowy Geranium pratense L.

kupkoéwka pospolita Dactylis glomerata L.

perz wlasciwy Elymus repens (L.) Gould

chwastnica jednostronna Echinochloa crus-galli (L.) P.Beauv.

wiechlina fakowa Poa pratensis L.

wiechlina roczna Poa annua L.

zycica trwata Lolium perenne L.

dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum L.
sit rozpierzchty Juncus effusus L.

dabrowka roztogowa Ajuga reptans L.



lebiodka pospolita Origanum vulgare L.

macierzanka piaskowa Thymus serpyllum L.
babka lancetowata Plantago lanceolata L.
babka $rednia Plantago media L.

Inica pospolita Linaria vulgaris Mill.
krzyzownica zwyczajna Polygala vulgaris L.

pigciornik roztogowy Potentilla reptans L.
szczaw zwyczajny Rumex acetosa L.
poziomka pospolita Fragaria vesca L.

rzepik pospolity Agrimonia eupatoria L.
barszcz zwyczajny Heracleum sphondylium L.

marchew zwyczajna Daucus carota L.

2. Zadrzewienie (fot. 2, 3, 4 - w tle) o typowym dla tego rejonu sktadzie gatunkowym.

Nie wykazano gatunkow objetych ochrong gatunkowsa.

Wykazano nastepujace gatunki drzew:

olsza czarna Alnus glutinosa (L.) Gaertn. - gatunek dominujacy
brzoza zwista Betula pendula Roth.

jesion wyniosty Fraxinus excelsior L. - najczesciej do wysokosci 5 m
klon jawor Acer pseudoplatanus L.

klon polny Acer campestre L.

robinia akacjowa Robinia pseudoacacia L.

Do krzewdéw zaliczono:

dziki bez czarny Sambucus nigra L.
deren swidwa Cornus sanguinea L.
leszczyna pospolita Corylus avellana L.
ro6za dzika Rosa canina L.

wierzba krucha Salix fragilis L.

Salix fragilis x Salix purpurea

wierzba iwa Salix caprea L.



e klon jesionolistny Acer negundo L.

e Sliwa tarnina Prunus spinosa L.

Do ro$lin runa i obrzezy zadrzewienia nalezaly nastepujace gatunki:

e Dbylica pospolita Artemisia vulgaris L.
e ostrozen lancetowaty Cirsium lanceolatum (L.) Scop.

e ostrozen polny Cirsium arvense (L.) Scop.

e wrotycz pospolity Tanacetum vulgare L.

e przymiotno biale Erigeron annuus (L.) Pers.

e sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum L.

e wierzbownica btotna Epilobium palustre L

e szczaw lancetowaty Rumex hydrolapathum Huds.
e kupkdéwka pospolita Dactylis glomerata L.

e wyczyniec takowy Alopecurus pratensis L.

e lepieznik bialy Petasites albus Gaertn.
e bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea L.
e chmiel zwyczajny Humulus lupulus L.
e pokrzywa zwyczajna Urtica dioica L.
e kielisznik zaroslowy Calystegia sepium (L.) R. Br.
e jezyna popielica Rubus caesius L.
Wzdhtuz centralnej czesci zadrzewienia przebiega okresowy ciek wodny (fot. 3). W dniu

obserwacji nie zaobserwowano wody powierzchniowe;.



Fot. 2.
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Fot. 4.

3. Szpaler wierzbowy - wierzba krucha Salix fragilis L. Sa to drzewa oglowione na
wysokosci 3 - 4 m. Na terenie dziatki nr 26 obecne jest jedno drzewo (fot. 4 - pierwszy

plan).

4. Zajmujaca niewielka powierzchni¢ tgka ostrozeniowa - nieuzytek (fot. 5 - pierwszy

plan po prawej). Brak roslin objetych ochrong gatunkowsa.
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Fot. 5.

5. Zadrzewienie o wymiarach ok. 40 x 35 m (fot. 5, 6). Jest to jednogatunkowe (olsza
czarna), mtode zadrzewienie (wysoko$¢ drzew nie przekracza ok. 5 m).

Charakteryzujace si¢ ono bardzo duzym zaggszczeniem. Jest to sztuczne nasadzenie.
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6. Laka - nieuzytek (fot. 7). Wystepuja wylacznie pospolite gatunki tgkowe, do ktorych

zaliczono:

Fot. 7.

kupkdéwka pospolita Dactylis glomerata L.
perz wlasciwy Elymus repens (L.) Gould

stoklosa bezostna Bromus inermis Leyss.

wiechlina roczna Poa annua L.

wyczyniec takowy Alopecurus pratensis L.

ostrozen lancetowaty Cirsium lanceolatum (L.) Scop.
zycica trwata Lolium perenne L.

zycica wielokwiatowa Lolium multiflorum Lam.

nawlo¢ olbrzymia Solidago gigantea Aiton

nawto¢ pospolita Solidago virgaurea L.

przymiotno biate Erigeron annuus (L.) Pers.

przymiotno kanadyjskie Erigeron canadensis (L.) Cronquist

wyka ptasia Vicia cracca L.

mtode siewki brzozy i olszy
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Karol_Linneusz
https://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=Arthur_John_Cronquist&action=edit&redlink=1

7. Niewielkie zadrzewienie (powierzchnia ponizej 1 ar) utworzone niemal wylacznie

przez $liwe tarnine Prunus spinosa L (fot. 8).

Fot. 8.

Fot. 9.
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8. Zadrzewienie (fot. 9) utworzone przez nast¢pujace gatunki:
e czeremcha pospolita Padus avium Mill.

e  dziki bez czarny Sambucus nigra L.

$liwa tarnina Prunus spinosa L. - gatunek dominujacy

e drzewa owocowe - dziko rosnace

roza dzika Rosa canina L.

9. Zadrzewienie $rodpolne (fot. 10, 11 - w tle). Do wystepujacych gatunkow nalezaty:
e wierzba krucha Salix fragilis L.

e brzoza zwista Betula pendula Roth. (do ok. 12 m wysokosci - najwyzsze

drzewa w zadrzewieniu)

e drzewa owocowe - dziko rosnace

e jesion wyniosty Fraxinus excelsior L.
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10. Fragment tgki - nieuzytek (fot. 11). Wystepuja wytacznie pospolite gatunki roslin
takowych, wérdéd ktérych dominuje nawlo¢ olbrzymia (niewielkie zréznicowanie
gatunkowe).

Fot. 11.

Fot. 12.
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11. Zadrzewienie brzozowe (fot. 12). Drzewa do wysokosci ok. 18 m. Gatunkiem
towarzyszacym jest jesion wyniosty. Na obrzezach wsrdd roslin takowych gatunkiem

dominujacym jest nawlo¢ olbrzymia.

12. i13. Zadrzewienia ( fot. 13) utworzone z nast¢pujacych gatunkow:
e olsza czarna Alnus glutinosa (L.) Gaertn.
e brzoza zwista Betula pendula Roth.
e jesion wyniosty Fraxinus excelsior L.

e topola osika Populus tremula L.
e wierzba krucha Salix fragilis L.

e robinia akacjowa Robinia pseudoacacia L.

Fot. 13.
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Obserwacje faunistyczne

W trakcie wykonywania niniejszej inwentaryzacji na obszarze zamierzonego przedsigwzigcia

wykazano obecno$¢ nastgpujacych gatunkoéw ptakow:

wrobel zwyczajny Passer domesticus

myszotow Buteo buteo — 4 osobniki (loty patrolowe na terenie catej okolicy) (fot. 11)
dzigciot duzy Dendrocopos major

rudzik zwyczajny Erithacus rubecula

pierwiosnek zwyczajny Phylloscopus collybita

bogatka Parus major

sojka Garrulus glandarius

sroka Pica pica

kruk Corvus corax

zigba zwyczajna Fringilla coelebs

gotebie hodowlane (znaczna ilo$¢) (fot. 11)

bocian biaty Ciconia ciconia - brak obserwacji ptakow (poza sezonem) jednak obecne
jest gniazdo ok. 200 m na zachdd od planowanej inwestycji (fot. 11)

wykazano gniazdo (fot. 11) $rednicy ok 30 cm na krzewach §$liwy tarniny
(powierzchnia 7)

dymowka Hirundo rustica - zerujaca na terenie catej okolicy (fot.11)

Wymienione gatunki nie gniazduja na powierzchni inwestycyjne;.
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Myszołów_zwyczajny
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dzięcioł_duży
https://pl.wikipedia.org/wiki/Rudzik_(ptak)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Pierwiosnek_(ptak)

Fot. 11.

i
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Do dziko zyjacych ssakow na omawianym terenie zaliczono jedynie krolika dzikiego

Oryctolagus cuniculus.

Nie stwierdzono wystepowania ptazow i gadow na terenie przedsigwzigcia oraz w
najblizszym otoczeniu. Mozliwe jest jednak wystepowanie ptazow w odpowiednich

warunkach wzdluz wymienionego wczesniej okresowego cieku wodnego.

W trakcie prowadzenia inwentaryzacji nie zaobserwowano rzadkich gatunkéw owadow.

Podsumowanie:

1. Zardwno na terenie planowanej inwestycji jak rowniez w jej otoczeniu nie
stwierdzono ros$lin objetych ochrong gatunkowsa. Wszystkie zaobserwowane gatunki

nalezaty do najpospolitszych.

2. Na powierzchni planowanej inwestycji oraz na terenach otaczajacych przedsiewzigcie
nie stwierdzono wystepowania zwierzat objetych ochrong gatunkowa z wyjatkiem

ptakow.

3. W trakcie przeprowadzonych obserwacji nie wykazano obecnosci ptazow ale w
sprzyjajacych warunkach potencjalnie mozliwe jest ich wystepowanie w okolicach
okresowego cieku wodnego. Jednak uzytkowanie drogi dojazdowej
najprawdopodobniej nie zaburzy istotnie ich ekosystemu. Jedynie budowa tej drogi

moze mie¢ negatywny wplyw na ich ewentualng populacje.

4. Zaobserwowano typowe dla tych terenow, pospolicie wystepujace gatunki ptakow. Na
terenie planowanych budynkoéw inwentarskich nie ma mozliwosci ich gniazdowania
(intensywne uzytkowanie - utrzymywanie bardzo niskiej wysoko$ci murawy, brak
drzew 1 krzewow). Z uwagi na stosunkowo matg skale przedsiewzigcia nie przewiduje
si¢ istotnie negatywnego wplywu na ptaki. Wyjatkiem jest budowa oraz uzytkowanie
drogi dojazdowej biegnacej przez zadrzewienie znajdujace si¢ pomi¢dzy dziatkami nr
26 a 92. Moze ona mie¢ istotnie negatywny wplyw na populacje ptakow na odcinku
do ok. 30 m.

5. Powierzchni¢ kurnikdéw stanowi 1gka kosna / pastwisko intensywnie uzytkowane.
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6. Powierzchnia inwestycyjna posiada matg warto$¢ przyrodnicza (z wyjatkiem
zadrzewienia na obszarze pomigdzy dziatkami nr 26 i1 92 z planowang droga

dojazdowa.

7. Zadrzewienia znajdujace si¢ w otoczeniu planowanej inwestycji, podobnie jak
wszystkie takie ekosystemy w rejonach rolniczych posiadaja duza warto$¢
przyrodnicza. Jednak znajdujg si¢ one w bezpiecznej odlegtosci od inwestycji z
wyjatkiem zadrzewienia wymienionym w punkcie 6 — wptyw planowanej drogi

dojazdowe;.

8. Planowana inwestycja znajduje si¢ w bezpiecznej odlegtosci od przyrodniczych

obszar6w prawnie chronionych.

9. Inwestycja lezy w znacznej odleglosci od wyznaczonego korytarza ekologicznego
oraz nie przypuszcza si¢ aby zaburzyta funkcjonowanie lokalnych ciggow

ekologicznych.

Proponowane zalecenia i uwagi:

W trakcie budowy drogi dojazdowej do obiektow inwentarskich moze dojs¢ do ingerencji
w drzewostan znajdujacy si¢ pomiedzy dziatkami nr 26 1 92. Z uwagi na ptaki wszelkie prace
w tym zakresie zaleca si¢ wykonac poza sezonem lggowym lub pod nadzorem
przyrodniczym. RoOwniez z uwagi na mozliwos$¢ wystepowania ptazéw na tym obszarze prace

zaleca si¢ wykona¢ pod nadzorem przyrodniczym.

Przy budowie obiektow inwentarskich moze doj$¢ do uzytkowania drogi dojazdowej
biegnacej przez zadrzewienie wczesniej wymienione. Zaleca si¢ aby wszystkie prace
zwigzane z uzytkowaniem tej drogi byly wykonane poza sezonem legowym ptakow lub pod

nadzorem przyrodniczym.

Ze wzgledu na stosunkowo matg skal¢ przedsigwzigcia nie proponuje si¢ kompensacji

przyrodnicze;j.
Zalaczniki:

e zalgcznik 1 - Obszary chronione

e zalgcznik 2 - Powierzchnia inwestycji wraz z otoczeniem
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